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Astizi a venit spre pronuntare actiunea in contencios administrativ,
formulatd de reclamanta STOICA ELENA, in contradictoriu cu parata AGENTIA
NATIONALA DE INTEGRITATE, avind ca obiect anulare act administrativ.
Dezbaterile in fond au avut loc in sedinta publica din 23 martie 2009,
fiind consemnate in incheierea de sedingi Intocmita in aceeasi zi.
CURTE A
- deliberand -

Asupra actiunii in contencios administrativ de fatd constatd urmdtoarele:

Prin cererea de chemare in judecati inregistrati la aceastd instanta sub nr.
877/32/23.12.2008, reclamanta Stoica Elena a contestat actele de constatare ale
Agentiei Nationale de Integritate nr. 26/1.1/2008.

In motivarea actiunii, reclamanta a sustinut urmitoarele:

1. La datele de 31.05.2006 si 11.06.2008 a completat declaragiile de interese
conform art. 46 din Legea nr. 188/1999, declarand ca detine calitatea de asociat si
administrator la S.C. Stora Contab S.R.L. Aceste declaratii au fost depuse in termen
legal la institugia al cdrei functionar public era, 1ar din declaratu reiese cd aga-zisa

stare de incompatibilitate rezulta din calitatea sa de asociat §i administrator




anterioare datei la care a devenit functionar public. dupa a aceasti dati nu a mai
dobandit aceasta calitate la nicio societate comerciala.

2. Completarea eronatd ca ,membru fondator” la rubrica ,membru in
organele de conducere, administrare si control ale societagilor comerciale” pentru
anul 2007 dovedeste ca nu a existat intentia de a ascunde aceasta calitate. Daci, la
data declaratier 31.05.2006, ar fi fost consiliatd in spiritul art. 9 i 57 din Legea nr.
144/2007, ar fi efectuat urgent procedurile pe care le-a efectuat, de altfel, imediat
dupd ce a fost audiatd de citre organele biroului de audit al D.G.F.P. Baciu; nu a
cunoscut In profunzime cerintele exprese ale legii privind incompatibilititile
functionarului public motivat de faptul ca nu a luat cunostinga ci in Regulamentul
de ordine interioard (al institugiei al carei functionar public este) sunt evidentiate in
- mod expres mentiunile impuse de cele doui texte de lege referitoare la
incompatibilitai.

Astfel, la data de 13.06.2008 a incheiat actul aditional nr. 16 pentru
modificarea actului constitutiv al S.C. Stora Contab S.R.L., iar la data de 18.06.2008
a fost Inscrisd cererea de mentiuni nr. 21030 din 17.06.2008 la Oficiul Registrului
Comertgului de pe langa Tribunalul Baciu.

Art. 70 din Legea nr. 161/2003 defineste conflictul de interese, iar art. 79
prevede situatiile in care functionarul public este in conflict de interese. In perioada
In care a avut calitatea de functionar public - 22.05.2006-18.06.2008 - a indeplinit
functia de administrator la S.C. Stora Contab S.R.L., dar nu a obtinut beneficii
patrimoniale, nu a desfagurat activitdgi aducdtoare de venituri in niciun fel, nu a
exercitat activitati in care interesele lor au fost in concurs direct cu corecta
indeplinire a obligagiilor aferente functiei publice pe care o detine.

3. Dupa numirea sa 1n functia publica, la data de 22.05.2006, a luat misurile
pe care le-a considerat obligatorii pentru respectarea Legii nr. 161/2003 si a Legii
nr. 188/1999, dupa cum urmeaza: prin cererile nr. 39, 42 si 43 din 1.06.2008 a
solicitat asociagiei profesionale CECCAR Bacau trecerea S.C. Stora Contab S.R.L.

in sfera societagilor nactive, excluderea ca membru din Consiliul Filialei Baciu si




din tabelul expertilor activi; a solicitat UNPRL Baciu excluderea din tabloul activ al
practicienilor in insolventd; prin cererea nr. 44 din 14.06.2006 a solicitat Oficiului
Registrului Comertului de pe lingi Tribunalul Baciu inlocuirea sa ca practician In
insolventd in dosarele In curs §i incetarea numirii sale In alte dosare; a solicitat
adundri generale a actionanlor din anul 2006 de la SCCA Prestarea Comanesti
inlocuirea sa din functia de cenzor; prin cererea din iunie 2006 a solicitat adundri
generale a actionarilor de la cooperativa Ferma Natural anularea mandatului sau de
cenzor, fiind adoptatd hotirarea din 15.06.2006 prin care a fost inlocuitd din functia
de cenzor, hotirarea mregistrati la ORC Baciu conform mentiuni nr.
32310/23.09.2008.

Nu a avut cunostintd de calitatea sa de cenzor supleant la S.C. Transmin
S.A; nu si-a dat acordul pentru aceasta functie. A avut calitatea de cenzor la aceasta
societate in anul 1994, dar dupa numirea in functia de contabil sef la RAC Ploiest
pentru EM Comanesti a solicitat inlocuirea sa din aceasta functie.

Parata Agentia Nationald de Integritate a formulat intimpinare n care a
aritat urmdtoarele:

1. Primul capit de cerere vizeaza actul de constatare nr. 26/1.1/2008 cu
privire la incompatibilitatea 1n care s-a aflat aceasta n perioada 22.05.2006-
1.10.2008, perioada in care a detinut simultan atata calitatea de functionar public,
cat si calitatea de administrator si cenzor la diferite societati comerciale.

In urma verificarii informatiilor solicitate, in conformitate cu dispozitiile art.
5 si art. 6 din Legea nr. 144/2007, de la Directia Generala a Finantelor Publice
Baciu au rezultat urmitoarele: reclamanta are calitatea de functionar public
incepand cu data de 22.05.2006, dati la care a fost numitd sef al Administrage
Publice Comanesti; totodatd, reclamanta a fost, in perioada 21.08.2002-18.06.2008
— administrator al S.C. Stora Contab S.RL., in perioada 29.03.2004-29.03.2007 -
cenzor supleant la S.C. Transmin S.R.L. si, in pericada 23.02.2006-1.10.2008 -

cenzor la Ferma Natural - Cooperativa Agricola.




Prin urmare, in temeiul art. 94 alin. 2 lit. ¢) din Legea nr. 161/2003
coroborate cu cele ale art. 13 alin. 1 lit. d) §i art. 44 alin. lit. ¢) din Legea nr.
144/2007, reclamanta s-a aflat in stare de incompatibilitate in raport cu calititile de
administrator al S.C. Stora Contab SR.L., de cenzor supleant la S.C. Transmin
S.R.L. side cenzor la Ferma Natural - Cooperativa Agricola.

In legituri cu capitul de cerere prin care se soliciti desfiintarea actului de
constatare 1n legdtura cu sesizarea Parchetului de pe langa Judecitoria Moinesti este
inadmisibild sesizarea instantel de contencios administrativ. Pe misuri ce organul
competent va efectua verificiri va stabili daca cele sesizate de Agentia Nationali de
Integritate sunt Intemeiate, urmand ca, in functie de solutiile pronuntate, reclamanta
sd le conteste la organele competente.

Examinand actele contestate In raport de sustinerile partilor, de probele
administrate i de dispozitiile legale incidente, curtea de apel constata urmitoarele:

Incepand cu data de 22.05.2006, reclamanta Stoica Elena are calitatea de
functionar public de conducere, ocupand functia de sef al Administratiei Finantelor
Publice Comanesti, jud. Baciu.

La data de 10.07.2008 pardta Agentia Natgionald de Integritate a fost sesizati
de Agentia Nationald de Administrare Fiscali cu privire la posibila stare de
incompatibilitate In care s-ar afla reclamanta care detine atat functia de functionar
public, cat si calitatea de administratori la S.C. Stora Stab S.R.L. Cominesti.

In exercitarea atributiei previzute de art. 13 alin. 1 lit. d) din Legea nr.
144/2007 privind infiintarea, organizarea si functionarea Agentiei Nationale de
Integritate — atributie care constd In constatarea nerespectirii dispozitiilor legale
privind conflictul de interese si regimul incompatibilititilor - parita Agentia
Nationald de Integritate a procedat la verificarea aspectului sesizat. In urma
verificirilor efectuate Agentia Nationald de Integritate — Inspectia de Integritate a
intocmit, la data de 5.12.2008, doud acte de constatare avind acelasi numir,
respectiv 26/1.1/2008.




I. Astfel, in temeiul art. 13 alin. 1 lit. d) §i art. 44 alin. 1 lit. ¢) din Legea nr.
144/2007 (potrivit acestui din urma text A gergia intooreste un act de constatare dac, in
urm probelor aflate la desar, rezulta ci una dintre persoanele previzute de lege se afl in stare de
nconpatibilitate) Agentia a intocmit actul prevazut de art. 44 prin care a constatat cd,
in pericada 22.05.20006 - 1.10.2008 Stoica Elena s-a aflat in stare de
incompatibilitate mtrucat a deginut atat calitatea de functionar public, cat §i functiile
de administrator si cenzor la diferite persoane juridice de drept privat.

I1. In temeiul art. 4 alin. 3 lit. ¢) teza a II-a, art. 13 alin. 1 lit. f), art. 44 alin. 3
teza | si art. 44 alin. 2 din Legea nr. 144/2007 Agentia a constatat existenta unor
indicii temeinice privind sivargirea de citre Stoica Elena a infractiuni de fals in
declaratii previzutd de art. 292 din Codul Penal si a dispus sesizarea Parchetului de
pe langd Judecitoria Moinesti. S-a retinut ca in declaratiile de interese completate la
datele de 31.05.20006 si 11.06.2008 reclamanta nu a mentionat ca degine atat functia
de administrator la S.C. Stora Stab S.R.L. Comanesti, precum si calitatea de cenzor
la Ferma Natural - Cooperativd Agricola si de cenzor supleant la S.C. Transmin
S.A., asa cum reiese din documentele informative eliberate de Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul Bacau.

Intrucat in legituri cu acest al doilea act s-a invocat de citre pirita Agentia
Nationali de Integritate exceptia de inadmisibilitate instanta este tinutd, In
temeiul art. 137 alin. 1 din Codul de proceduri civili, si se pronunte mai Intai
asupra acestei exceptil.

Art. 4 din Legea nr. 144/2007 reglementeaza efectuarea, de citre mspectorul
de integritate desemnat de conducerea Agentiei, a  venficiri prealabile a
documentelor depuse prin sesizare si solutiile pe care acesta le poate adopta. Alin. 6
al textului prevede sesizarea organelor competente 1n cazul constatirii unei stare de
incompatibilitate (primul act contestat), iar alin. 3 reglementeazi sesizarea organelor
de urmirire penald, 1n situatia In care se constat existenta unor probe sau indicii
temeinice privind sivargirea unor fapte penale, In situagia in care, In urma

comparirii datelor din declaratii, respectiv a analizarii documentelor suplimentare




primite, inspectorul de integritate constatd ci existd o diferentd vadita intre averea
dobanditd pe parcursul exercitarii functiei si veniturile realizate 1n aceeasi perioadi
(al doilea act contestat).

Art. 13 prevede care sunt atribugiile Agentiei, Intre acestea fiind enumerate la
lit. d) s1f) constatarea nerespectarii dispozitiilor legale privind conflictul de interese
si regimul incompatibilitiilor (primul act contestat) §i respectiv sesizarea organului
de urmarire penald daca existd probe sau indicii temeinice privind sivarsirea unei
fapte previzute de legea penali (cel de-al doilea act contestat).

In capitolul VI al Legii nr. 144/2007 este reglementati procedura de
verificare a averilor, a conflictelor de interese si incompatibilititilor. Art. 44 alin. 1
lit. ¢) prevede Intocmirea actului de constatare In cazul in care, in urma probelor
aflate la dosar, rezultd cd una dintre persoanele previzute de lege se afli in stare de
incompatibilitate (primul act contestat), in timp de alin. 3 prevede sesizarea de citre
Agentie a organului de urmirire penali sau organul fiscal competent daca exista
probe sau indicii temeinice privind sdvargirea unei fapte prevazute de legea penali
(al doilea act contestat).

Art. 46 din Legea nr. 144/2007 prevede competenta curtii de apel doar in
situatia contestari actului de constatare a conflictului de interese sau a stirii de
incompatibilitate. Astfel, potrivit textului, 7 temen de 15 zile de la data comwrmciri
actulm de constatare a conflictului de irterese sau a starii de incompatibilitate, persoana wenificati
poate face contestatie la antea de apel, sedia de contencics administrativ si fiscal, in a cirei
arcunscriptie loaseste. A diunea este scutitd de taxd de timbr. Prevedenle Legii contenciosulus
admirastrativny. 554/2004, au modificanle ulterioare, se aplica in nmod corespurzzator.

Asadar, 1n temeiul acestor din urma dispozitii, este admisibil a fi contestati la
instanta de contencios administrativ potrivit Legii nr. 554/2004 doar actul de
constatare nr. 26/1.1/2008 prin care s-a constatat existenta unei stiri de
incompatibilitate. Cel de-al doilea act, desi a fost numit act de constatare,
reprezintd, in drept, un act de sesizare a organelor de urmarire penali care nu poate

fi cenzurat pe calea actiunii in contencios administrativ. Ciile de contestare a




actelor care urmeaz3 a fi emise de organele sesizate vor putea fi contestate potrivit
procedurii penale in temeiul carora vor fi emise.

In ceea ce priveste fondul actiunii, cu referire la capitul de cerere prin care
a fost contestat actul de constatare nr. 26/1.1/2008 prin care s-a constatat existenta
unei stiri de incompatibilitate, curtea de apel constatd urmatoarele:

Pentru a constata existenta unei stari de incompatibilitate, Agentia Nationald
de Integritate a reinut, In urma verificirii documentelor primite de la Directia
Generala a Fmantelor Publice Bacau si de la Oficiul Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul Bacdu, ¢ reclamanta are calitatea de functionar public incepand
cu data de 22.05.2006, ocupand functia de sef al Administratiei Finantelor Publice

Comanesti, jud. Bacdu i ca a detinut urmatoarele functii:

a) admunistrator la S.C. Stora Stab S.RL. Comanesti, in perioada
21.08.2002 - 18.06.2008;

b) cenzor supleant la S.C. Transmin S.R.L., In perioada 29.03.2004 -
29.03.2007;

c) cenzor la Ferma Natural - Cooperativa Agricold, in perioada

23.02.2006 - 1.10.2008.

In drept, pirta a retinut dispozitille art. 94 alin. 2 lit. ¢) din Legea nr.
161/2003 privind unele misuri pentru asigurarea transparentei In exercitarea
demnitagilor publice, a functillor publice si in mediul de afaceri, prevenirea si
sanctionarea coruptiei coroborate cu dispozitiile art. 13 alin. 1 lit. d) i art. 44 alin. 1
lit. ¢) din Legea nr. 144/2007.

Potrivit art. 94 alin. 2 lit. ¢) din Legea nr. 161/2003 fundionarii publici vt pot
detine alte functis si v pot desfasura alte activitats, remunerate sau nevenumerate in cadmul regilor
autonome, socetatilor comeraale on in alte writagi ot scop lucratiy din sectorl public sau priuat,
in cadhul el asociatis familiale sau ca persoand fizici avtorizatd.

Detinerea de citre reclamanti a functiilor retinute in actul de constatare

rezulti din adresa de furnizare de informatii nr. 109329/21.07.2008 1 din adresa nr.




115026/1.08.2008 ale Oficiului Registrului Comertului de pe lingia Tribunalul
Bacau transmisd paratei (unde au fost inregistratd sub nr. 26/I11./2008 din
23.07.2008 si nr. 26/11/2008 din 20.08.2008).

a) Calitatea de administrator la S.C. Stora Stab S.R.L. Cominesti, in perioada
21.08.2002 - 18.06.2008.

Reclamanta a recunoscut prin cererea de chemare 1n judecata aceasti calitate,
dar a susginut nu a obginut beneficii patrimoniale, nu a desfigurat activititi
aducdtoare de venituri 1n niciun fel, nu a exercitat activititi in care interesele lor au
fost In concurs direct cu corecta indeplinire a obligatiilor aferente functiei publice
pe care o detine. Totodata, reclamanta a sustinut ca la data de 13.06.2008 a Incheiat
actul aditional nr. 16 pentru modificarea actului constitutiv al S.C. Stora Contab
S.RL. - la data de 18.06.2008 fiind inscrisa cererea de mentiuni nr. 21030 din
17.06.2008 la Oficiul Registrului Comergului de pe langd Tribunalul Baciu - si prin
cererile nr. 39, 42 si 43 din 1.06.2008 a solicitat asociatiei profesionale CECCAR
Baciu trecerea S.C. Stora Contab S.R.L. in sfera societatilor inactive, excluderea ca
membru din Consiliul Filialei Bacau si din tabelul expertilor activi.

Din cele doud adrese transmise paratei de Oficiul Registrului Comertului de
pe langd Tribunalul Baciu rezultd ci firma S.C. Stora Stab S.R.L. cu sediul 1n
Cominesti, , a fost inregistratd in Registrul
comertului la data de 21.08.2002, avand ca asociat unic i administrator pe
reclamanta Stoica Elena, iar ca activitate principala activitigi de contabilitate, revizie
contabild, consultantd in domeniul fiscal. Prin cererea de mentiuni nr. 21030 din
17.06.2008 - dupa sesizarea paratei de citre Agentia Nationald de Administrare
Fiscald, la data de 10.07.2008 - s-a solicitat inscierea mentiunii privind intrarea n
socletate ca asoclat §1 numirea ca administrator a , precum si
retragerea din functia de administrator a reclamantei; mentiunea a fost inscrisa in
registrul comergului In baza Incheierii 4193 din 18.06.2008, datd pan la care parata

a constata existenta stari de incompatibilitate.




Calitatea de membru fondator (iar nu de administrator) a fost declarata de
reclamantd, in declaragia de interese pe anul 2008, la data de 11.06.2008, adica tot
dupd sesizarea paratei de catre Agentia Nationala de Administrare Fiscald. Prin
actul prin care a fost sesizat Parchetul de pe langa Judecatoria Moinesti s-a reginut
ca in declaragile de interese completate la datele de 31.05.2006 si 11.06.2008
reclamanta nu a mentionat ci detine atat functia de administrator la S.C. Stora Stab
S.RL. Comanegsti, precum si calitatea de cenzor la Ferma Natural - Cooperativa
Agricola si de cenzor supleant la S.C. Transmin S.A. Desi la termenul din
23.02.2009 cauza a fost amanatd pentru ca reclamanta si depuna declaragile de
interese pe anii 2006, 2007 s1 2008, aceste declaratii nu au fost depuse.

In sustinerea apiririlor sale reclamanta a depus adresele nr. 42 si
43/1.06.2006, precum si adresa nr. 39/1.06.2006 catre Filiala Baciu a CE.CCAR.
Primele doud adrese emana de la persoana fizica Stoica Elena, In calitatea sa de
expert contabil In cadrul filialei autorizat din anul 1999, prin care solicitata
excluderea din tabelul expertilor activi motivat de faptul c3, incepand cu data de
22.05.2006, a devenit functionar public §i nu mai poate exercita activitatea de
expertize contabile, respectiv excluderea sa din Consiliul Filialet CE.CCAR.
Baciu. Prin cea de-a treia adresi reclamanta Stoica Elena, in calitate de
administrator al S.C. Stora Stab S.R.L., a solicitat trecerea societitii 1n sfera
societatilor inactive Intrucat ca urmare a dobandirii calitatii de functionar public nu
mai poate exercita activitdgi de expertize. Faptul ci aceastd din urmd adresd a fost
inregistratd la Filiala Bacau a CE.CCA.R. a fost confirmatd de filiald prin adresa
nr. 315/18.02.2009; potrivit adresei nr. 315/2009 S.C. Stora Stab S.R.L. nu a mai
fost inscrisa in Tabloul CE.C.CAR. si nu i s-a mai eliberat aviz de functionare
incepand cu anul 2007.

Primele doud adrese sunt total irelevante intrucat se referid la calitatea
reclamantei de expert contabil autorizat, calitate in legdturd cu care, prin actul

contestat, nu s-a retinut starea de incompatibilitate. Cel de-al treilea act este partial
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relevant, numai In ceea ce priveste activitatea de expertizd contabila desfasurata de
socletate.

Se are In vedere, pe de o parte, faptul ca, potrivit datelor furnizate de Oficiul
Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Bacau, S.C. Stora Stab S.R.L. are un
obiect de activitate care excedeazd activitagii de contabilitate, expertizi contabila si
consultantd in domeniul fiscal; astfel, in obiectul de activitate al societitii intri si
activitagi de consultantd pentru afaceri si management.

Pe de altd parte, se au In vedere dispozitiile art. 19 lit. b) din Ordonanta
Guvernului nr. 65/1994 privind organizarea activititii de expertizd contabili si a
contabililor autorizagi (in forma In vigoare la data emiterii adreselor) Corpul
Expertilor Contabili §1 Contabililor Autorizati organizeazi evidenta expertilor
contabili, a contabililor autorizagi si a societitilor comerciale de profil, prin
inscrierea acestora in Tabloul Corpului. In aplicarea acestor dispozitii au fost
elaborate de citre Corpul Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din
Romania, Hotararea nr. 1/1995 (avandu-se 1n vedere reglementarea in vigoare la
data emiterii adreselor, respectiv cea publicatd In Monitorul Oficial al Romaniei nr.
153/2001) prin care a fost aprobat Regulamentul de organizare si functionare a
Corpului Expertilor Contabili i Contabililor Autorizagi din Romania; la pet.  100-
103 se regasesc prevederi privind incetarea provizorie a calititii de membru al
corpulul

Nu aceastd evidenti este cea relevanta din perspectiva dispozitiilor art. 94 din
Legea nr. 161/2003, ci evidenta rezultand din registrul comertului. Potrivit art. 5
alin. 2 din 26/1990 persoana care are obligatia de a cere o Inregistrare nu poate
opune tergilor actele sau faptele neinregistrate, in afari de cazul in care face dovada
cd ele erau cunoscute de acestia. Incompatibilitatea prevazutd de art. 94 alin. 2 lit. c)
din Legea nr. 161/2003 nu se referd doar la desfisurarea de activititi in cadrul
societatilor comerciale (adica la ceea ce s-a referit reclamanta prin cele trei adrese),

ci1n primul rand la detinerea de functii in astfel de societdti. Ori, in cauzi, pani la
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data de 18.06.2008, reclamanta a detinut functia de administrator la S.C. Stora Stab
SR.L.

b) Calitatea de cenzor supleant la S.C. Transmin S.A. Comanesti, In perioada
29.03.2004 - 29.03.2007.

Din adresa nr. 109329/2008 transmisi de Oficiul Registrului Comergului de
pe langa Tribunalul Bacau rezultd ci reclamanta a fost numitd In funcgia de cenzor
supleant la aceastd societate incepand cu data de 29.03.2004, mandatul expirand la
data de 29.03.2007.

In legituri cu aceasti calitate reclamanta nu a ficut dovada contrari,
sustinand doar ¢ nu a avut cunostinta de numirea sa in calitatea de cenzor supleant
s1¢a nu gi-a dat a acordul pentru aceasta.

O astfel de sustinere nu poate fi retinutd avand in vedere faptul ca datele
referitoare la calitatea reclamantei de administrator sunt mentionate in registrul
comertului.

¢) Calitatea de cenzor la Ferma Natural - Cooperativa Agricold, in perioada
23.02.2006 - 1.06.2008

Din adresa nr. 109329/2008 transmisa de Oficiul Registrului Comertului de
pe langd Tribunalul Bacdu rezulti ci reclamanta a fost numitd in functia de cenzor
la data de 23.02.2006, mandatul expirand la data de 23.02.2010.

In urma sesizarii pratei de citre Agentia Nationali de Administrare Fiscali
n legitura cu starea de incompatibilitate a reclamantei, aceasta a facut demersuri
pentru revocarea sa din functia de cenzor. Mentiunea privind revocarea sa din
functia de cenzor a fost ficutd prin Incheierea nr. 6564/1.10.2008 (data pana la care
s-a retinut de citre paratd existenta stiri de incompatibilitate) pronuntata de
judecitorul delegat la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Bacau
sis-a dispus ca urmare a hotararii adunirii generale din 15.06.2008.

Nu poate fi luatd 1n considerare adresa datatd de reclamanta tunie 2006 prin
care aceasta ar fi solicitat adunarii generale a cooperatorilor desemnarea unei alte

persoane in calitate de cenzor intrucit aceastd adresa nu este datatd; pe de alta parte,
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dacd data Inscrisd de reclamanta pe adresa ar fi cea reald nu se poate explica nici
faptul ca cererea sa a fost supusd dezbaterii In adunarea generali a cooperatorilor
abia la data de 15.06.20008 i nici lipsa de diligenta a reclamantei de a verifica daci
cererea sa a fost solutionata favorabil,

Fatd de cele ce preced, curtea de apel constata ca parata Agentia Nationali de
Integritate a constatat In mod corect existenta starii de incompatibilitate
reglementata de art. 94 alin. 2 lit. ¢) din Legea nr. 161/2003. Avand 1n vedere ci
incompatibilitatea este constati pentru acest temei de drept sunt irelevante
dispozitule din Constitugie s1 cele ale art. 79 din Legea nr. 161/2003 a ciror
 inaplicabilitate a fost invocata de reclamanti prin cererea de chemare In judecata.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE
Respinge, ca nefondat, capatul de cerere din actiunea formulati de
reclamanta STOICA ELENA, cu domiciliul in Comanesti,

judetul Bacdu, in contradictoriu cu pardta Agentia Nationali de Integritate -

-]

Serviciul de Integritate, cu sediul in Bucuresti, B-dul Lascar Catargiu nr. 15, sector
1, capat de cerere prin care reclamanta a solicitat desfiintarea actului de constatare
nr. 26/1.1/2008 din 5.12.2008 prin care parita Agentia Na;ionalé de Integritate -
Serviciul de Integntate a constatat situatia de incompatibilitate in care s-a aflat
reclamanta, In perioada 22.05.2006 - 1.10.2008.

Admite exceptia de nadmuisibilitate invocatd de parita Agentia
Nationala de Integritate si, In consecingd, respinge, ca inadmisibil, capatul de cerere
prin care reclamanta a solicitat desfiintarea actului de constatare nr. 26/1.1/2008 din
5.12.2008 prin care parata Agentia Nationald de Integritate - Serviciul de Integritate
a dispus sesizarea Parchetului de pe lingi Judecatoria Moinesti in vederea efectuirii
de cercetari cu prvire la savarsirea de catre reclamanta a infractiunii de fals 1n
declaragii prevazuta de art. 292 din Codul penal.

Cu drept de recurs, in termen de 15 zile de la comunicare.
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Pronuntati 1n sedinta publici din 30 martie 2009.

Presedinte,

Grefier,
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