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S-a luat Tn examinare actiunea de contencios administrativ privind pe
reclamanta Agentia Nafionali de Infegritate in contradictoriu cu pérfit -
persoane cercetate Bucur Sorin gi Bucur Marinels, avind ca obiect controluf
averilor (Legea nr. 115/1996) - rejudecare.

La apelul nominal fécut In sedinié publicd lipsesc pirtile.

Procedura de cifate este legal indephinitd.

S-a facut referatul cauzei de citve grefier, din care rezultd i dezbaterile
au avut loc in gedinfa publicd din 19 ienuarie 2015 sustinerile partitor
prezente fiind consemnate in incheierea de sedintd din acea zi, care face
parte integrantd din prezenta hotérire.

Din lipsa de timp pentru deliberare 51 pentru a se da posibilitatea partilor
i depuni concluzii scrise la dosar, instanfa a aménat pronunfarea pentru
astizi, 02.02.2015. ‘

fn termemu! de pronuntare, la dosarul cauzei s-au depus, prin serviciul de
registraturd, concluzii scrise formulate de persoanele cercetate Bucur Sorin
i Bucur Marinela, precum $i de Statalui Roman, prin Ministerul Finangelor
Publice.

Dupi deliberare,

CURTEA.DE APEL,

1. Circumstantele cauze

1.1. Sesizarea Agenfiel Nationald de Integritate

La data de 13 septembrie 2011, Agenfia Nationali de Integritate a sesizat
Comisia de cercetare a averilor din cadrul Curtii de Apel fasi cu raportul de
evaluare nr. 99780/G/1/12,09.2011, Inregistrat pe rohul Curtli de Apel fasi sub
nr. 821/45/2011, In vederea tnceperil acfiunii de controf §i constatirii

diferentei semmificative conform art. 18 din Legea nr. 176/2010 privind
averea definuti de Bucur Sorin, potrivitart, 17 alin. 6 din acelagi act normativ.

In motivares sesiziril s-a ardtat ¢d la data de 28.02.2011, in temeiul art.
12 alin. T i art. 2 lit. b din Legea nr. 176/2010, Agentia Nafionald de
[ntegritate s-a sesizat din oficiu in lucrarea nr. 18091/A/T3/28.02.2011 cun
privire la faptul ¢ Bucur Sorin, agent 11 in cadrul Tuspectoratului Judejean
al Polifiei de Frontierd Vaslui - Biroul Vamal Albita, a dobandit impreuna
cu familia o avere ce depdgeste veniturile realizate. Pentru verificarea
acestor aspecte, s-a declansat evaluarea averi detinute de Bucur Sorin.

n confinutul raportului de evaluare s-a retinut ¢d persoana cercetati,
Bucur Sorin, 5i-a inceput activitatea tn cadrul LP.J.F. Vashui Te anul 1996, ca
subofifer operatly principal IV. La data de 01.07.199% a fost mutat in
interesul serviciului de la Directia Generald de Pagapearte i Politie de
Fronierd si numit In funciiz de subofifer operativ I in cadrul Punctului
Politiei de Frontierd Albita, Sectorul 159 Politie de Frontierd Hugi, iar In
prezent activeazd ca angajat ai Biroului Yamal Albiga.

In evidentele Directiei pentru Evidenja Perscanelor i Administrarea
Bazelor de Date, 1a domiciliul subofiferului Bucur Sorin, au fost identificati
numitii: Bucur Marinela (fostd Zugravu) - sofie, Bucur Brinduga Elena si
Bucur Milina loana - Hice.

S-a aritat cfl prin adresa nr. 19846/G/H1/03.03.201] Bueur Serin a fost
informat cu privire la declangarea evaludrii averli debindite imprennd cu
familia fn perioada exercitéri functiei publice prin scrisoare recomandati
cu confirmare de primire (scrisoare refur, cu mentinnea ,destinatar lipsd
domicilin") g1 ¢d prin adresa nr. 77345/G/11/04.07.2011 Bucur Sorin: a fost
informat cu privire la existenia unei diferenie semnificative, fn sensul
prevederilor art, 18 din Legea nr. 176/2010, solicitindu-1-se un punet de
vedere §i orice alte probe, date oni informatii pe care le constderd necesare
pentru limurirea tuturor aspectelor.

Datoritd faptului ca lz data de 04.07.2011 a fost informati persozna
evaluat® cu privire la existenta une diferente semnificative intre averea
detinutd 1 veniturile realizate, la data de 11.07.2011, Bucur Sorin s-a
prezentat la sediul Agentiei Nafionale de Integritate, ocazie cu care a oferit
ldmuriri referitor la propria avere. Dupd cum a declarat la audiere,
consemnaté in procesul-verbal de audiere or. 79850/G/1/11.07.2011, Bucur
Sorin define Tn proprietate impreund cu familia, un autoturism Renault
Megane, un apartament impreund cu mama, o casd {mpreund cu scfia, 1a
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credit auto CEC Bank de 51.000 led, un credit Raiffeisen Bank de 6.000 evro
§i un autohirism marca Dacia 1300, instréinat pe bazd de P.V. numl‘rulul
Prisecaru in anul 20087,

Referitor la casa construitd in mun. Hugt, pentre care a fost emis procesul-
verbal de recepiie la terminarea lucedrilor In valoare totald de 487.280 lei,
persoana evaluatd a mentionat ci a fost construild in regie proprie, cu
materialele cumpdrate de la furnizor sau dir fabricd, nu au costat mai mult
de 200.000 - 220.000 ei, deoarece constructia s-a facut In anwl 2003-2004.

Bantt cu care a fost ridicatd aceastd casé au fost primify de la cumnatul
Zugravu Marian, rezident In Ialta, cu scopwl de a locui impreund, fiecare
familie la cite wn nivel, urménd ca dupd ce voi vinde apartamentul din
Husi, cind va vem definitiv in Roménia, si-j inapoiez suma de bari pentru
a face o afzcere.”

Automurismul marca Renault Megane 2 fost curnpdrat cu suma de 51.000
lei, obtinuti de la CEC Bank - Husi, prin credit auto acordat in anul 2007
pentru perioada de [0 ani.

In legaturd cu terenul in suprafatd de 26 mp situat in mun. Hugi, str, Jomir,
pe acesta este construit un garaj din scindura §i a platit pentre chinia acestuia
»0 stend modicd pentru 2005-2006 si doar in anul 2611 am mai plétit chine
suma de 120 -140 lei”,

In urma evaludry documentatici, s-a constat de cétre inspectorul de
integritate c& in perioada analizath averez dobindit de perscana evaluati
fmpreuna cu familia este wmitoarea:

-imobil situat iz mun. Husi, str. Gen Teleman, bl. 26, et. 3, ap. 5, dobindit
fn anul 1991, conform contractului de vAnzare-cumparare nr.
2453/27.05.1991, detinut in coproprietate cu Bucur Safta;

- teren arabil in suprafatd de 3.067,39 mp sitvat in intravilanul mun. Husi
sir. Aleea Dobrina nr. 16B cumpirat conform contractului de vénzare
cumpirare antentificat nr. 3433/31.12.2002, parcelat categoria ,curtii-
construcii™ 300 mp g1 categoria arabil 2.767,36 mp;

- imobil - constructie cu destinatia de locuinjd P+1+M, edificatd pe acest
teret, cu valoare de linpunere de 789.393,43 lei;

- autoturism Renault Megane Sedan, an de fabricatie 2007, achizifionat |2
data de 13.12.2007,

- antoturism Dacia 1310L.

S-a mai refinut ci Bucur Sorin detine, in calitate de chiriag, terenui
intravilan gituat in Husi, str. Jomir, in suprafatd de 26 mp, conform
confractului de inchiriere incheiat in anul 2005 intre Consiliul Local al mun.
Husi ¢ Bucur Sorin cu tncepere din data de 05.04.2005, iar pretol chirjei
este de 5.600 lei/mp/lund/2005, pentru cars a achafat suma de 306 lel.

Potrivit relatiilor solicitate Primariei Hugi, cu adresa nv. 7881/29.03.2011
$-a transmis sitoatia burnurilor aflate in proprietatea sotilor Bucur Sorin §i
Marinela pe raza municipiului Hugi, precum i copii ale documentelor
acestora, astfel:

- Tmobil corp principal (prima locuintd) situat in Hugi, str. Alega Dobrina
nr.16B, in suprafafd de 463,37 mp, cu valoarea de impunere de 789.393,43
lei (declaral la data de 30.04.2010 potrivit procesulni-verbal de regularizare
a taxel pentru autorizatie de construire nr. 10667/30.04.2010;

- Immobil corp principal (a doua locuint), situat n Hugi, st. Gen. Teleman
bl. 26,2t 3, ap. 5, Insuprafagi de 71,75 mp, valoare de impunere 166.551,84
lei, dobéndit la data de 27.05.1991 potrivit contractului de vinzare-
cumpdrare nr. 2453/27.05.19H, in coproprictate cu Bucur Safta;

- Teren intravilan categoria ,.custi - constructil”, situat in Hug, str Aleea
Dobrina nr. 16 B, in suprafatd de 300 mp, din care 188,85 mp ocupat de
constructii, dobandit potrivit contractului de vinzare-cumpdrare nr,
3433/31,12.2002, tn coproprigtate cu Bucur Marinels;

- Teren intravilan categeria ,arabil”, situat in Husi, Aleea Dobrina nr.
16B, in suprafatd de 2.767,36 mp, dobfindit potrivit contractului de vnzare-
cumpdrare nr. 3433/31.12.2002, in coproprietate cu Bucur Marinela;

- Autcturism Renault Megane Sedan, serie motor RO46842, capacxtatc
cilindrica 1598 cme;

- Aufomrism Dac1a 1310 L, serie motor 236754, capacitate cﬂlndnca
1397 cme.

S-a refinut ¢i persoana evaluati 2 achitat fn perioada 2003-2010
irmpozitul pe bunuri mobile ¢ imobile declarate, in valoare de 2.119,9 lei,
informatii comunicate prin adresa nr. 17615/06.07.2011 de céitre Priméria
mun. Hog - Serviciul Impozite 5i taxe Locale.

Informatiile transmise de ciitre Serviciul Public Comumtar Regim
Permise de Conducere si inmatriculare a Autovehiculelor judeful Vaslui,
prin adresa nr. 33644/16.03.2011, confirma faptul c& persoana cvaluatﬁ
detine In proprietate aceleasi bunuii mobile mentionate anterior (Renault
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Megane §i Dacia 1310 L),

In ceea ce priveste activele financiare, prin adresa nr.
31153/G/11/14.03.2011 s-au solicitat de la Administratia National de
Administrare Fiscald - Direcia Generali de Reglementare a Colectrts
Creanjelor Bugetare conturile deschise §i inchise Ja banci de citre sofil
Bucur Sorin si Marinela. Din analiza rispunsului nr. 895598/24,03.2011,
inspectorul de integritate a refinut cd Bucur Sorin are conturi deschise la
Banca Comerciald Romfng, Raiffaisen Bank §i Banca Comerciald
Carpatica, iar Bucur Marinela nu figareazd in baza de date cu conturi
inchise/deschise.

Oficiuf Nafional al Registralui Comerului a comumicat, prin adresa nr.
86436/15.04.201 1, faprul ¢i sofil Bucur Sorin §i Marinela nu au definut 51
nu defin nicio calitate de asociat/'admimstrator i nicio societate comerciala
inregistrati la Registrul Comertulul.

S.C. Depozitarul Central S.A. a comunicat, prin adresa nr.
11372/01.04.2011, informatiile cu privire la instrumentele financiare
evidentiate in conturile individuale deschise in sistemul Depozitarului
Central, in mumele sofilor Bucur Sorin §i Marinela, unde au figurat cu
urmitoarele definert:

- Bucur Sorin a defimai 39 actiuni ‘cu o valoare nominald de 2,50 iei la
Bere Azuga S.A. Tn penioada 06.12.1956 - 18.01.2010;

- Bucwr Marinela 2 detfinut 39 actiuni cu o valoare nominald de 2.50 Jei la
Bere Azuga in perioada 06.12.1996 - 18.01.2010,

Din datele primite de la Administrajia Finantelor Publice a mun. Hugt
tezultd ci aceste detineri nu au fost aducitoare de cistigun in perioada
evalnatd.

[n-ceea ce priveste capitolul , datorii”, prin rdspunsul nr. 536/18.03.2011,
Biroul de Credit a comunicat ¢ Bueur Sorin figureazi cu doud cardun de
debit cu overdrafl, un card de credit 51 doud credite de consum, toate fard
restanie, iar peniru Bucur Marinela nu existd inforrmaiie Inserisa la Biroul de
Credit.

Din rispunsu! nr. 940/11.04.2011 rezultd ci Bueur Sorin figureazi cu un
mprumut acordat de Raiffeisen Bank fn valoare de 7.000 euro, acordat in
data de 25.05.2006, scadent la data de 25.05.2012 uo sold la zi de 382,41
euro. Situatia ratelor de credit achitate de Bucur Soriii In pericada 2006 -
2010 este wmatoarea: In anul 2006 - 4.689,83 lei, tn anul 2007 - 21.516,16
lel, T anul 2008 - 1.626 lei, n anul 2009 - 1,434,45 iei, In anud 2016 -
1.538,38 lei.

Bueur Sorin mai detine in cadrul Raiffeisen Bank un cont atagat laun card
de credit cu o limitd de sumi de 6.800 lei, cont deschis la data de
20.06.2007, Situatia ratelor de credit rambursate de Bucur Sorin in perioada
2007 - 2010 este wrmdtoarea: - In anul 2007 - 484,72 lei; - In anut 2008 -
2.347.07 lei; - in anul 2009 - 6.523,81 lei; - in anul 2010 - 2.740 lei. De
asemenes, ia contul de salariu are atasat o linie de overdraft in valoare de
5.9201ei pentru care a achital urmitoarele sume: - n anul 2008 - 560, 85 lei
~in anul 2009 - 428,81 lei.

Conform raspunsului nr. 1936/2011 transmis de CEC Bank, Bucur Sorin
figureazi in evidenlele bincii ca titular de cont prin care deruleazi
operatiuni de rambursare a unui oredit, obtinut in baza unui contract de
credit, nr. RQO07121689153936, efectnate prin contul nr.
2511.0215/371.82102.321721 ROL, obiectul acestui contract de Imprumut
fiind achizifionarea unui autoturisim marca Megane Sedane Privilege 1,6.
Perioada de rambursare a creditului este de 10 ani, iar valoarea totald a
creditului este de 82.161,4 lei.

Cheltuielile efectuate prin acest cont reprezinti plata ratelor aferente
imprumutului acordat pentmn o perioadd de 120 luni, astfel: - fn anul 2007 -
1.360 1ei; - in amzl 2008 - 6.685 lei; - Tn anul 2009 - 8.272 lei; - Tn anul 2010
- 8267 lei.

Prin réspunsul nr, R2684/11.04.2011, Banca Comerciald Roménd a
comunicat situatia conturiler deschise pe numele Iui Bucur Sorin in
perioada 2060-2011. Conform rspunsuiui, persoana evaluatd detine un
cont de credit In valoare de 50.000.000 rol obfinut la data de 07.11.2003,
fnchis 1a data de 08.11.2006. Prin cele doud centur curente ategate conmilui
de credit, Bucur Sorin §i-a rambursal In principal, ratele de credit conform
graficului de rambursare al BCR. Cheltuielile efectuate prin acest cont
reprezintd plata ratelor aferente imprumutului acordat pentru o perioads de
36 lumi, astfel: - T anul 2003 - 3.408.000 zol; - Tn anul 2004 - 24.385.000
rol, in anul 2005 - 2.326 ron, in anul 2004 - 1,930 lei.

Prin adresa nr. 406/19.04.2011, Banca Comercialil Carpatica a transmis
situatia conturilor detinuie de Bucur Sorin pentru pericada evaluatd. Astfel,
Bucur Sonn detine un cont overdraft, suma creditatd fiind in valoare de 6,260
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ron, conforme contractului nr. 547/29.06.2007, iar pericada de rambursare
fiind de wt an, cu posibilitatea de prelungire automatd. Cheltuelile efectuate
prin acest cont reprezinti plata ratelor aferente overdraftului, achizitii bunur
platite cu card si reiragen de numerar, astfel: - in anul 2008 - 9.750 lei; - in
anul 2009 - 3.500 lei; - n anul 2016 - 3.700 lei.

Sub aspectu! veniturilor persoanel cerceiate, urmare adresei nr.
31138/G/1i/14.03.2011, Admunistratia Finanelor Publice Husi a transnus
prinispunsul nr. 6107/24.03.2011, situatia veniturilor salarale realizate de
Bucur Sorin in perioada 2000-2010 g fisele fiscale corespunzitoars. Prin
adresa nr. 13717/12.07.201t, A F.P. Husi a comunicat {aptul ci pentrn
perioada 1996 - 1999, baza de date nu contine informatii despre veniturile
obtinuie de sotil Bucur Sorin §i Marinela.

Bucur Marinela nu a realizat venituri si nu detine conturi conform
Situatiei Clienti - Biincl.

Din analiza acestora au rezuliat venituri obfinute de citre persoana
evaluatd aferentf anilor 2000 - 2010 1n valoare totald de 177.501 lei.

Inspectorul de integritate, prin raportul de evaluare, a realizat analiza
declaratiilor de avere i interese. Din evaluarea declaratiilor de avere gi de
interese completate in perioada 2000-2011, puse la dispozitie de citre
LIPF. Vaslui, 2 rezultat ¢ persoana evaluatd a menfionat bunurile mobile
gi imobile achiziflonate, in mod cronologic, aga cum au fost dobindite,
astfel:

- Teremu! intravilan arabil dobandit In anel 2002 in suprafatd de 3.146 mp
detinut impreund cu Bucur Marineia;

- Apartament in nun. Hugi str. Gen Teleman, bl. 26, sc. A, ap. 3, definut
fn coproprietate cu Bueur Safta, in suprafatd de 65 mp, dobindit ir anml
1991; .

- Casd In mun. Hugi, In suprafatd de 240 mp, ,,construchie proprie, in cotd
parte 100% titular Bucur Sorin 5t Bucur Marinela;

- Autoturism marca Dacia 1310 cumpérat In anul 1997;

- Autoturism marca Renault, an fabricatie 2007, cumpéral pon credit anto

- Credit auto acordat de CEC Bank contractat in anul 2007, scadent in
anul 2017 in valoare de 51.631 lei;

- Credit contractat de la Raiffeisen Bank pentru perioada 2006 - 2011 in
valoare de 7.000 euro,

- Veniturite din salaritle obfinute exercitind functia de agent de la L1L.PF.
Vaghui.

in declaratia de avere completatd la data de 26.06.2008, Bucur Sorin a
menfionat la Cap Ul bunuri mobile a cror valoare depaseste 1.000 euro
fiecare, si bunur imobile Snsirinate in ultimele 12 funi; Snstrdinarea in luna
martie 2008, Tn baza unul proces-verbal de vinzare-cumpirare a
autoturismulul masca Dacia 1310 ciire Prisecaru Costel. Aceastd tranzactie
1 a fost comunicati organelor fiscale de pe raza de domiciiu a lui Bucur
Sorin, acesta achitdnd la zi impozitul aferent acestui bun mobil.

fn declaratia de avere complefati la data de 20.06.2007 de persoana
evaluatd este mentionat la Cap I Bunuri imobile, pet. I Terenuri - terenul
intravilan achizifionat in mun. Husi, str. Aleea Dobrina nr. 16 B, In anul
2002, iar la Cap. 2 ,,Cladiri” sunt moen{ionate apartamentul situat in .
Hugi, definut in coproprietate cu Bucur Safta §i o casd in constructie in
suprafatd de 240 mp, in cotd parte de 50%, coproprietari Zugrava Marian §i
Bucur Sorin.

Aceasta este singura declaratie Tn care persoana evaluati mentioneaza un
alt coproprietar pentru imobilul constmit incepind cu anul 2003

S-a avul in vedere od sumele primite de la sofil Zugravu Marian i Lenuta
conform procugti {13.000 ewrc) §i celor doud procese-verbale de predare
primire {12.500 euro gi 14.000 euro) incheiate Intr-un singur exemplar, cu
titly de Imprumut, nu au fost mentionate ia nicic declarajie de avere
. completatd de persoana evaluatd la Cap V intitulat ,Datorii - Debite”
(inclusiv taxe neachitate), ipoteci, garantii emise in beneficiul unni tery,
bunuri achizitionate in sistem leasing si alte asemenea bunuri, dacd valoarea
fnsumati a futaror acestora depageste 5.000 eure”, capitol special previzut
in declaratia de avere, avind rubricatia corespunzitoare in sensul
mentiondrii creditorului, anul contractérii datoriei, termenul de scadentd 5
valoarea datoriei, motiv pentro care nu au fost {uate in considerare sumele
de bani invocate ca primite prin acestes, :

Conform documentelor olografe puse la dispozifie de persona evaluatd,
in copil xerox, sumele de bani au fost acordate cu titly de fmprumut pentru
executarea lucriirilor la imobilul P++M situat in mun. Husi, str. Aleea
Dobrina nr. 16 B, urmind s3 fie restituite sofilor Zugravu la data stabilirii
acestora in Romdnia. Aceste copil xerox ale documentelor olografe
neprezenténd slemente de autentificare, nu se poate stabili cu exactitate nici
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data la care au fost incheiate, 5i nici faptul material al uméndrii banilor.

Situafia reald a averii detinute de fapt constd in edificarea unei construciii
situatd n mum. Hugi, sir. Aleea Dobrina, nr. 16B, care nu poate fi justificatd
din punctul de vedere al valorii conform procesului-verbal de receptie
finala, raportat la veniturile obtinute din activitatea desfisuratd in cadmi
I.J.PE Vaslui, respectiv exercitarea functiei de agent, §i la fapiul ¢ a
cumpdrat un antoturism marca Renault cu credif auto,

Sintetic, situatia averii dobandite si z veniturilor realizate de citre
persoana cercetatd a fost de 278.393 lei total venituri din salarii i
disporibilitat bénesti, respectiv 826.556,7 tei totalul valoric al averii
datorate.

Inspectorul de integritate 2 refinut cd din analiza realizatd reiese ¢ ntre
modificarile intervenite in averea lui Bucur Sorin, in timpul exercithiii
functiei de agent [1in cadrul Inspectoratului Judefean al Polifiei de Frontierd
Vaslui - Biroul Vamal Albita, raportat la veniturile realizate in aceeasi
perioadd, existi o diferen# semnificativé, In sensul art. 18 din Legea nr,
176/2010 constind in suma de 548.163,7 lei, echivalentul a 130.515,16
euro, apreciind oportun sesizarea Comisiei de cercetare a averilor din
cadrul Curtii de Apel Tasi, potrivit art. 17 alin. 4 din acelasi act normativ,
maswd previizutd de art. 17 alin. 6 din acelasi act normativ.

1.2. Ordonaata Comisiei de cercetare a averilor din cadrul Curfii de Apet
Tagi

Fiind sesizati cu raportil de evaluare, Comisia de cercetare a averilor din
cadrul Curfii de Apel lagi, prin ordonantz nr. 1/21.11.2011, a admis
sesizarca nr. 99780/G/11/12 septembrie 2011 formulati de Ageniia
Nafionald de Integritate - Inspectia de Integritate §1, in baza art. 10 indice 4
alin. 1 lit. a din Legea nz, 115/1996, modificatd prin Legea nr. 176/2010, a
trimis canza spre solutionare la Curtea de Apel Iasi, obligdnd-o pe persoana
cercetatd Bucwr Sorin s achite In contul expertului tehmic Gavnl Vasile
suma de 2700 lei cu titlu de onorariu expest.

Pentnt a dispune astfel, Comisia de Cercetare a Averilor din cadtol Curfii
de Apel Iagi a retinut ci pentru perioada supus# controlulm, cuprinsi in
intervalul 2000-2010, capitolul cheltuieli este excedentar in raport cu
sursele totale ale vemturilor persoanei cercetate, astfel ¢ balanta de vemitori
51 cheltuiel! evidentiazi o diferentd V-CY Tn cuantum de 355.919,22 RON.

La stabilirea acestel sume, Comisia a avut n vedere, In baza raportului
expertului contabil, ¢& in perioada 2000-2010, persoana cercetatd a obfinut
venituri de 382.448,64 RON, din care venituri proprii pentru perioada 2000
- 2010 265.342,00 RON §i fmprumutunl bancare (achitate §i in curs de
achitare} de 116.606,64 RON. In baza aceluiagi raport de expeitizi, Comisia
a mai refinut ¢d persoana cerceiatd a cheltuit in perioada analizata
738.367,86 RON, din care investitii {n bunuri de 551.507.24 RON,
rambursiri imprumuturi bancare de 92.458,62 RON, costuri curente de
iniretinere de 94.402,00 RON, diferenta dintre veniturd si cheltuieli fiind de
35591922 RON.

Comisia nu a refinut in categoria surselor de venituri ale persoane]
cercetate g1 a familiel acestela g1, In final, la stabilirea balantei de venituri 51
cheltuieli, suma totald de 152.573 RON, reprezentind contravaloarea
sumelor in Euro consernnate in inscrisurile olografe perfectate de perscana
cercetatd cu familia Zugravu Marian §i Lenuta, fntmcdt sumele respective
nu au ¢ondus Ja majorarea veniturilor persoanei cercetate deoarece chiar
aceasta a sustinut of respectivele sume nu an fost primite cu tith de
imptumut ceea ce a determinat din partea persoanei cercetate
neevidentierea acestora in declaratiile sale de avere.

Apirarea formulati de Bucur Sorin poirivit cireia sumele de bani
consemnate in cele trei insensun olografe ar fi fost predate de famihia
Zugravu Marian 3i Lenufa citre persoana cercetatd pentry a edificz n
coproprietate imobilu] casd de locwt din Hugt, Aleea Dobrinanr. 16 B, nu &
fost primitd. Comisia a avut in vedere ¢ Intreaga documentatie Tntocmitd si
obtinutd in vederea edificarii imobilului respectiv (certificat de urbanism,
proiect tebnic pentru autorizafie de construciie, avize autoritdti compelente,
autorizafie de consfictic, proces-verbal de receptie la finalizarea lucrarilor
etc.) figureaza inscrisi doar persoana cercetatd Bucur Sorin, acestea find
documente ce stau la baza intocmirti cavtii tehnice a imobilului i care
justificd dreptul de proprietate asupra constiuctiei respective,

Referitor la costul construcfiei situate in Hugl, Aleea Dobripa, nr. 16 B,
Cornisia a refinuf c expertul a stabilit valoarea materialelor g1 4 munci
necesare edificic imobilulni din Aleea Dobrina, nr. 16 B, jud. Vashii, 5i a
estimat awul efectudril lucririlor respective, iar in final, n funcie de
perioada edificiirii constructiei, @ materialelor folosile g a muncii
mcorporate, a stabilit valoares imobilului expertizat,




S-a mai refinut ¢ intocmirea expertize: a avit in vedere caracteristicile
tehnice ale constructiel, ardtate detaliat Tn continutul raportulul, evaluarea
imobilului realizandu-se n conformitate cu prevederile Decretuiui nr.
256/1984, Anexa nr. 4, tabel nr. 1, avindu-se in vedere imprejurarea ca
imobilul a fost executat Tn regie proprie. Imobilul fiind executat egalonat,
incepnd cu anul 2003, cénd a fost objinutd Autorizafia de constraire nr.
61/07.10.2003, §i pand fn anul 2010, cand a fost recepfiopat cu procesul-
verbal de recepiie la terminarea lucriirilor or. 10667/30.04.2010.

Actualizarea valorii lehnice detenminate conform prevederilor legale mai
sus ardfate s-a realizat diferentiat pe perioada de executie a lucririlor astfel:
structura de rezistentd si anvelopa au fost execntate In 2004 cu o parte din
materialele achizifionate o anul 2003, coeficientul de reactualizare fiind de
5.994,939; finisajele au fost executate fn agul 2005/2006, coeficientul de
reactualizare fiind de 7269,276, instalafiile functionale au fost executate fa
anul 2008, ceeficientul de reactualizare fiind de 9.797,530.

Astfel a rezultat ¢i valoarea reactualizaii este in total de 478.741 RON.

Comisia a constatat ¢i in privinfa lucrérilor executate in regie proprie
costurile cu TVA pentru manopera aferenta nu se mai regisesc in valoarea
lucririlor executate, astfel inct din valoarea totald, experm! a redus costul
cu TVA, rezultind valoarea totald reactnalizati de 460549 RON.

La termenul din 14 noiembrie 2011, Comisia a respins cerersa formulati
de Bucur Sorin privind incuviiniarea unel coniraexpertize prefuitoare in
constructii, Tetinind ca expertul tehnic desemnat in cauzd a avat in vedere
la efectuarea lucrarii legislatia aplicabild si totodatd imprejurarea ¢é metoda
devizelor solicitats a fi aplicaté de cétre perscana cercetatd nu poaie fi
incuviintati atita timp cit dovezile cauzei nu evidentiaza teate facturile §i
chitantele aferente materialelor i muncii incorporate constructied.

Comisiz 2 considerat ¢i nu se poate refine apararea persoanei cercetale
referitoare 1a faptul ¢ projectaniul impreund cu arhitectul au estimat In
deviz valoarea materialelor si a muncit Ia suma de 120.972,8 les, intrucit In
privinga etape inifiale de executare a constructiel ,la rogu”, un procent
covarsitor il reprezintd lucririle ascunse constand fn executie fundatie
beton, izolatie, armituri folosite, ofel-beton etc., iar preful acestora poate fi
determinat cu precizie doar pe baza documentelor justificative
(facturifchitante), or, in lipsa acestor documente, in mod corect, prin
raportul de expertizd prefuitoare evaluarea materialelor si a muncil
incorporate s-a realizat prin folosirea metodei costului standard.

Ca nrmare 2 faptului cd prin ordonante nr, 1/21.11.2011 Comisia de
cercetare a averilor din cadrul Curfii de Apel lagl a admis sesizarea nr,
99780/G/11/12 septembrie 2011 formulata de Agentia Nationald de
Integritate - Inspectia de Integritate, caunza a fost trimisd spre solufionare la
Curtea de Apel lagi unde a fost fnregistratd la nr. 1093/45/2011.

1.3 Hotlirdrea instaniei de fond ju primul ciclu procesual

Curtea de Apel, sesizatii in conditiile mai sus mentfionate, evaludnd
averea dobanditi de Bucur Sorin in perioada 20600-2010, a constat ¢
persoana cercetatd a efectuat cheltuieli nejustificate, in cuaptum de
177422,22 1l 5t prin sentinfa 18/2013 a admis sesizarea formulatd de
Agentia Nationaid de Integritate, a constat cii persoana cercetatd Bucur
Serin a efectuat cheltuieli nejustificate de 177422,22 RON 5i a obligat pe
persozna cercetatd Bucur Sorin si plateasca suma de 177422,22 RON la
bugetul statulni

In considerentele hotirdri s-a refinut in baza probelor administrate pentrz
determinarea corecti 2 averil celui cercetat cé, in infervalul de timp
mentionat, Bucur Sorin a realizat venituri fn sumd totald de 386170,64 lei 5i
a efectuat chethuieli in valoare de 363592,86 lei. Pnin urmare, are caracter
nejustificat, in sensul dispozititlor art. 18 din Legea nr. 176/2010, diferenia
dintre venituri si cheltuiel in cuantum de 177422,22 {563592,86 lei -
386170,64 led).

Pentru stabilirea veniturilor realizate, Curtea de Apel a considesat ci
edificatoare sunt informatiile prezentate de expertul judiciar contabil in
raspunsul Ja obisctiunile formulate de Bucur Sorin la rapertul de expertizd
contabild judiciari, aflat la filele 970-977 din volumul HI al dosarului or.
821/45/2011, dar 5i informatiile din raportul aflat in acelasi dosar, fncepand
cu fila 798, vol. IIL Astfel, se constatd ¢ in perioada 2000-2010 cel cercetat
a obtinut venituri de naturh salariald in sumd de 265842,00 lei, credite
bancare ir cuantum de 116606,64 tei §i 3722 lei-echivatentul a 1000 de euro
la cursul BNR din data de 24.03.2008 - pretul autoturismului Dacia 1310 pe
care 1-a vindut la data de 24.03.2008, in total veniturile obiinute find de
386170,64 lei {265842+116606,64+3722).

Veniturile de naturi salariald sunt determinate pe baza fiselor fiscale
pentru anit 2000-2010 |z care se adaug veniturile reprezentind norma de
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echipare, asa cum au fost indicate in adresanr. 609047/29.09.2011, efiberatd
de Inspectoratul Judejean al Polifiel de Frontierd Vasiui, precum §i
vaniturile reprezenténd norma de hrand mentionate In adresa ou acelasi
numdr, nedatati (filele 730-733 ale vol. T din dosarut Comnisied).

Suma de 116606,54 lei obtinutd de 12 binci a fost stabilitd corect de
expertul judiciar, in temeiul extraselor de cont ce confin operafiunile
bancare efectuate in conturile prin cdre s- an derulat imprumuturils primite
de persoana cercetai? de la Raiffeisen Bank, CEC Bank, Banca Comerciald
Roméni 5i Banca Comerciald Carpatica,

In ceea ce priveste autoturismul Dacia 1310 L, serie motor 236754,
capacitate cilindricd 1397 cme, Curtea de Apel considerd ca edificator In
cauz3 este faptul ¢ Bucur Sorin a dovedit ¢ I-a vAndut numitului Prisecariu
Costel Raul, la data de 24.08.2008, pentru suma de 1000 de euro, cu
contractul de vénzare-curnpdrare denumit de parii . Proces-verbal” (fila 869
a vol. II} din desarul Comisiei). Aceastd situatie este confirmatd de
cumpiiritor cu ocazia sudierii sale de citre Comisia de cercetare a averilor
(filz 871 a vol. III din dosarul Comisiei), aspectele relatate de acesta fiind
complete si credibile, dar i de faptul ¢ a mentionat aceastd vinzare in
declarafia de avere pe care a completat-o la data de 26.06.2008.

Considerfnd ci mijloacele de probi analizate infafigeaza in mod obectiv
situatia transmiterii dreptului de proprietate asupra autoturismwlui Dacia
1310, Curtea a retinut ca informatiile comunicate de chire Serviciul Public
Comunitar Regim Permise de Conducere §i inmatriculare a Autovehiculelor
Judetul Vashu prin adresa n. 33644/16.03.2011, In sensul ci persoana
evaluats detine in proprietate Dacia 1310 L, precum si faptul ed impozitul
pe acest bun & fost achitat la zi Tn sumele §i pentre Bucur Sorin nu sunt de
natri a schimba concluzia potrivit cireia a operat transmiterea dreptului de
proprietate asupra antoturismului §i s-a platit prejul de 1000 de euro.

In apiirare, persoana cercetatd Bucur Sorin a mai susfinut ¢ a objinut
venituri sub formé de mprumut de la cumnatul sau, Zugravu Marian, si
sofia acestuia, Zugravu Lenuta, in perioada 2000 - 2010, in valoare de
19.500 euro, echivalent 152.573 lei la cursul BNR din data imprumutalui.

Bucut Sorin a depus la dosarul cauzel proces-verbal din data de
12.08.2004, ncheiat intre soiii Zugravi Marian 5i Lentta (cumnat de sord),
pe de o parte, $i sofii Bucur Sorin §i Bucur Marinela, pe de alta parte, in care
este menficnat ¢ persoans evaluatd §i sofia primesc suma de 12.500 euro
pentru & continua lucrdrile la imobilul din Aleea Debrina, nr. 16 B, find
imputemmiciii s reprezinie interesele in vederea construirii imobilului 5i
obligdndu-se si cumpere materiale de buni calitate §i 84 supravegheze
efectuarea lucrinlor, De asemenea, & mai depus proces-verbal Incheiat 2
data de 10.08.2008 in localitatea Alessandria, ltalia, Tn care ests consemmnat
¢l sotil Zugravy Marian 51 Lenuta, rezidenti in localitatea Alessandria, Halia,
predau sofilor Bucur Sorin §i Marinela, suma de 14.000 euro, in vedersa
continvdrii lucririlor incepute. Se menfioneazd de asemenea In procesul-
verbal faptul ¢il fotreaga sumd de bani datd pand in prezent urmeazi a fi
restituiti la momentul cAnd vor reveni in {ard sofli Zugravu, prin vanzarea
spartamentului situat In 5. Gen. Teleman bl. 26, s¢. A, el. 3, ap. 5, Hugi. La
dosar se aflil 5t procura incheiatd la data de 25.12.2003 Intre sotil Zugraw
Marjan si Lenufa si sofli Bucur Sorin §i Marinela, in prezenta mattorilor
Zugravu Lina st Bucur Safta, Tn care se mentioneazd ¢A persoana evaluatd
este Trmputerniciti si construiascd o casi In localitatea Hugi, Aleea Dobrina,
r. 168, casi care va fi proprietatea celor doud familii, fiind dat un avans
suma de 13.000 ewro in vederea cumpiririi materialelor de constructii,

Curtea 4 considerat ¢i susiinerea privind fmprumtul obtinut de la
persoane fizice ou poate fi primita deoarece nu este Intemeiatd pe probe
credibile. Sumele primite de fz sofii Zugrava Marian i Lenuta conform
procurii §i celor doud procese-verbzle de predare primire fncheiate intrun
singur exemplar, cu titln de fmprumut, o au fost mentionate in nici o
declaralie de avere comptletatd de Bucur Sorin §1nu confin datd certs, astiel
¢l nu se poate stabili cu exactitate nici data la care au fost incheiate s nici
faptul material al inmén@rii banilor.

A mai sustimut persoana cercetatd ci la inceputul perioade] analizate avea
economisitd o sumi de 20000 de dolar, echivalentul a 66862 lei, provenitd
din activitatea desfisuratd la diferite locuri de munci intre 1986-
31.12.1999, din activitatea desfsuratd de sotie fntre 1995-1999 la 5C
Husana 8A, din mogtenirea riimasa de la tatdl siu, de 1a petrecerea efectuatd
cu ocazia nuntii, din vinzarea unotr bunuri cumpirate din Republica
Moldova §1 Turcia 5i din valorificarea a 10000 Litri de vin in fiecare an,
incepéind din anui 1990 §i péna in prezent.

Aceste aplriri nu sunt infemeiate. Afirmatiile persoanei cercetate na se
bazeazi pe probe concludente, credibile gi veridice. Curtea a considerat cd
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pentru dovedirea existentei sumei de 20000 de dolasi la fnceputul anului
2000 era necesar ca aceasta s fi fost mentionatd in declaratia de.avere datd
in anul 2000, tot aga cum veniturile pretins obtinute din vanzarea in fiecare
an a unei cantitdfi de 10000 de Litri de vin ar fi trebuit s3 fi fost evidenfiate
in declarafiile de avere din fiacare an, pand la z1. Cum In nici o declaratie de
avere persoana cercetatd nu a introdus astfel de informatii, nu existd nici un
argument serios in baza ciruia s se considere ¢ reclamantul a definut
20000 de dolari in anul 2000 §i ¢i in fiecare an & objinut veniturl din
vanzarea a 10000 de litri de vin.

Iistanta 2 subliniat Imprejurarea cd mu vetine ¢ perscana cercefatd nu 2
realizat venitur inzinte de amul 2000, ¢i constatd ¢a Bucur Sorin nu a
prezentat nici un {nscris din care s rezulte cd definea In anul 2000 suma de
20000 da dolari, cu atit mai mult cu cit avea obligatia de a declara in fiecare
an teate veniturite obtinute,

in ceea ce priveste cheituielile efectuate In perioada 2000-2010, in sumd
totald de 563592,86 lei, s-a constat ¢ persoana cercefatd a cumpdrat,
patrivit contractului de vdnzare- cumpérare autentificat la nor.
3433/31.12.2012 {filele 952-960 ale vol. IIl din dosamn! Comisiei), 3067,39
myp teren situat In intravilanul Municipiului Husi, Aleea Dobrina, nr. 16 B,
in valoare de 10160 lei, un autoturism Renault Megane Sedan in valoare de
51631,24 lei - potrivit facturii nr. RNRO 1031561RE/13.12.2007 si,
conform notelor de concluzii (fila 373 din dosarul Curfii de Apel), mobilier
si electrocasnice in valoare de 18600 et.

Curtea de Apel mai refine n baza raportului de expertizd judiciard mai
sus mentionat ¢i persoana cercefztd Bucur Sorin 2 rambursat froprussturi
in cuantum de 96458,62 lei 51 a avut costurt cu intretinerca de 94402 lei,

Tot Tn perioada sipusd analizei, Bucur Sorin a cheltuit suma de 292341
lei pentru construirea casei situate In Hugi, Aleea Dobrina, nr. 16 B, jud.
Vaslui. Valoarea constructiei rezultd din raportul de expertizi tehnicd
judiciard intocmit §i Jamurit in timpul judecirii prezentei cauze {filele 53-
155 5i 218-223). Instanta are in vedere concluziile acestui raport fntrucdt
expertul tehnic judicier a ficut o analizd detaliaté 2 cantitatii 5i valorii
materialeler §i a muneii necesare pentru construirea locuintei dupd ce s-a
deplasat in Iocul in care este sitnatd constructia, unde a efectuat misuritori
si a identificat elementele de finisaj folosite, stabilind pe efape si fipuri de
lucrdrt matertalele i valoarea manoperei pentu fiecare lucrare in parte,
tinfind seama de valoarea materialelor de la momentul cumpirini §i de
salarial mediu Tn ramura construetii de la data efectudrii lucrarilor.

Instanta a considerat ci raportul de expertizd fntocmit de expertul tehnic
Gavril Vasile nu poate 1 loat in seams Intrucit nu cenine date referitoare la
cheltuielile reale efectuate de persoana cercetatd Bucur Sorin pentru
construirea locuintei sale, ci reprezint®, In esentd, o estimare a valoni
cladirii respective dupi criterii care nu pet ajuta la determinarea sumet reale
de bani cheltuite de cel cercetat, or, in prezenta cauzd relevanti prezintd
doar acele date, informatii in temeiul cirora se poate stabili, obiectly, suma
de bani chebtitd efectiv pentru realizarea constructiei. Edificatoare in cauzi
este doar suma de bani cheltuitd in realitaie pensm lucrérile de construire,
fird a fi reactualizatd, fiindcX altfel nu poate fi comparatd, fird a ajunge la
concluzil eronate, cu veriturile obtinute in perioada analizati. Agadar, in
vederea stabilirii corecte a diferentei dintre venituri §i cheltuieli prezintd
importantd doar cheltwielile reale suportate de cel cercetat pentru obtinerea
unor bunuri, nu preful lor de piajd actual ori anterior sav alte valori care nu
au fost determinate plecind de la cantitdiile de materiale §i manopera
utilizate g1 plitite pentru construirea locuintei.

Este adeviirat ¢ valoarea estimati de expertul tehnic Gavril Vasile este
apropiati de suma de 487280 lei inseratd in procesub-verbal de recepie nr.
10667/30.04.2019, incheiat 1a terminarea lucririlor 1a imobilul simat in
Husi, Aleea Dobrina, nr. 16 B, jud. Vaslu, fnsi aceastd imprejurarea mm
poate duce la Inliturarea concluziilor prezentate de expertul judiciar Onutn
ce se bazeazd pe date concludente si credibile.

Hotirarea primei instane a fost recuuratd dear de cétre Bucur Sorin Inalte
Curte de Casafie §i Justilie prin decizia nr. 2214/14.05.2014, a admis
recursul formulat de recurentut pardt Bucur Sorin, casénd sentinga recuratd
5t & dispus rejudecare cauzel de citre aceleiagi instanid,

1.4 Decizia [naltei Curfi asupra recursului formulat de cétre Bucur Sorin
fnalia Curte a constatat i sesizarea formulatz de Apentia Nationali de
Integritate s-a veferit atdt la péritul Bucur Sorin, ct i la selia acestuia
Bucur Marinela, procedindu-se corect potrivit arf. 14 din Legea nr.
176/2019, la extinderea controlului si asupra averii §i venitutilor sofiel
persoanei cercetate, aceasta dobindind astfel dreptul de a prezenta orice
probe, date sau informatii considerate utile,
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fnalta Curte constatd ¢4 la Curtea de Apel Tasi, investitd cu soluficnarea
cauzei la data de 9.12.2011, faptele i tmprejurdrile verificate In cursul
judectii nu au vizat decdt o singurd persoani, pe pardtul Bucur Sorin, sofia
acestuia, Bucur Marinela nefiind citatd pe parcursul termenelor acordate,
respectiv la Tncuviintarea $1 administrarea probelor, inclusiv a expertizei
fehnice avand ca obiectiv stabilirea surmelor de bani investite fn edificarea
constructiei din Hugi, pentrn a cirel efectuare nu a fost convocata.

Astfel cum rezultd din actele dosarului, de-abia dupi cela 9.11.2012 s-a
repus pe rol cauza rimasd In prosuntare in urma dezbaterilor din
26.10.2012, s-a dispus citarea paritei Bucur Marinela, nerezultdnd din
incheierile de sedintd wlterioare cd aceasta si-a prezentat pozitia in raport de
probele administrate sau de necesitatea fncuviingini alter dovezi, apirand
astfel internetatd sustinerea privind incélcarea dreptului Ia apirare.

Tnalta Curtea a mai constatat ¢ cele expuse referitor la cadral procesual
al litigiului la Curtea de Apel lasi demonstreazi nerespectarea principiubui
confradictorialititii, constituind o incélcare esentiald care a produs pérdtei o
vatimare ce nu se poate Tnidtura decit prin casarea hotardnii.

Contradictorialitatea, comporientd a dreptului la aprare, reprezintd un
principin fandamental al drepiutui procesual civil, in temeiul cdruia pirtile,
aflate pe pozitii cu interese contrare, pot si formuleze cereri, si propund, si
administreze probe §i s& purd concluzii cu privire la toate problemele de
fapt §1 drept de care depinde solufionarea litigiulul.

Corelativ acestut drept Ia apdrare, pentru asigurarea respectani sale,
instanta are obligatia de a pume in discutia partilor toate chestiunile de fapt
si de drept apinute f cursul procesului, in baza cirora va solotiona cauza.

Inalta Curte mai refine cd, fai de dispozifiile art, 195 alin, 2 Cod
procedura civili, constituie o vatamare §i imprejurarea cd, degl veniturile
realizate 5 cheltuielile efectuate de padtd av fost Inate in calcul, acest
aspect nu este relevat in considerentele sentinfel, care se referd exclusiv la
persoana cercetatd Bucur Sorin, dupd cum niei dispozitivul hotarrii, prin
care se refine existenta unei diferente nejustificate cu privire la averea
familied §i se dispune obligarea exclusiv 2 parituiu la plata acesteje, nu face
vreo mentiune la pardia Bucnr Mannela.

Cu prilejul rejudeciii fnalta Curte solicitd 53 se examineze §i necesitatea
completdrt probelor cu un supliment la raportul de expertiza referitoare la
suma ce putea fi econcmisitd de familia Bucur pand in anuf 2000 5i cu proba
cu martori,

11. Procedura derulatd in fata Curtil de Apel [asi in al doilea ciclu
procesual.

fn rejudecare, parifii Bucur Sorin §i Bucur Marilena, mentioneaza ci ma
soliciti efectuarea unel noi expertize in constructii sau contabile i nici a
unui supliment de expertizd, pardfa Bucur Marinela precizind expres ¢ isi
Tnsugeste concluziile expertizelor efectuate in primul ciclu procesual. (pag.
32}. Parffii au solicitat insd efectuarea unei expertize criminalistice
grafologice si audicrea martorilor - Zugravu Lina, Bucur Safta, Ciubotaru
Petre si Dragomir Marian.

Prin incheieres de gedintd din 24.11.2014 instan{a a respins proba cu
expertizd eriminalistici grafologicd 5i a admis proba cu audierea martorilor
pe care i-a limitat fnsd la tred, fiind indicafi de citre persoanele cercetate
Zugravu Lina §i Bucur Safta sub aspectu] incheierii Inserisurilor sub
semnitura privatd gi Cinbotarn Petre In dovedirea provenientei sumelor de
bani, cine s finantai, cit 5i califatea in care cei care le schitan faceau aceste
plafl. In sedinfa publicd din 19.01.2015 au fost audiati martorii declaratiile
lor fiind consemnate si atagate la dosarul cauzei.

I1E. Selutia §i considerentele instanei

Analizind materiakul probator administrat in cauza, atét in fata Comisiei
de cercetare a averilor din cadrul Curtii de Apel Iagi, cit gi in fata instangel
ir cele doud cicluri procesuale, inclusiv fnserisurile depuse la inalta Curtte
de Casafie i Justitie in raport de sustinerile parillor 51 dispoziiile legale
incidente, curtea constatd urmétoarele;

HI. | Referitor la veniturile persoanelor cercetate

Curtea, evaiuind averea dobénditd de Bucur Sorin gi Bucur Marilena in
perioada 2000-2010 constati ci perscanele cercetate au realizat veniturl in
surnd todald de 386.170,64 lei.

Pentru stabilirea venitunifor realizate, Curlea are in vedere concluziile
expertul judiciar contabil in raspunsnl la obiectiunile formulate la raportul
de expertizi contabild judiciard, aflat la filele 970-977 din volumut 111 al
dosaralui nr. 821/45/2011, dar §i din raportul aflat in acelasi dosar, tneepind
cu fila 798, vol. 1. Astfel, se constati ¢ in perioada 2000-2010 persoancle
cercetate au obtinut venitur de naturd salariald in suma de 265842,00 lei,
credite bancare in cuantum de 116606,64 lei 51 3722 lei - echivatentil a
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1004 de euro fa cursul BNR din data de 24.03,2608 - pretul autoturismului
Dacia 1310 pe care b-a vindnt la data de 24.03.2008, In total veniturile
obtinute fiind de 386.170,64 lei (265842+115606,64+3722).

Veniturile de naturd salariald rezultd din cuprinsul fiselor fiscale pentru
anii 2000-2010 la care se adaugd venitwrile reprezentind norma de echipate,
aga cum au fost indicate in adresa nr. 609047/29.09.2011, eliberata de
Inspectoratul Judetean al Polifiei de Frontierd Vaslui, precum si veniturile
reprezentind norma de hrang mentionate in adresa cu acelasi numar,
nedatatd (filele 730-733 ale vol. {11 din dosarul Comisier).

Suma de [16606,64 lei obfinutd de la banci a fost stabilitd corect de
expertul judiciar, in temeind extraselor de cont ce confin operativnile
bancare efectuate in conturile prin care s-au deralat imprumuturile primite
de perscancle cercetate de la Raiffeisen Bank, CEC Bank, Banca
Comerciald Roménd §i Banca Comerciald Carpatica. .

In ceea ce priveste autoturismul Dacia 1310 L, serie metor 236754,
capacitate cilindiici 1397 cme, instanga retine i Bucwr Sorin 1-a vindut
numitiihyi Prisecariu Costel Raul, la data de 24.08.2008, pentru suma de
1040 de eurc, fapt ce rezultd din contractul de vénzare-cumpdrare denumit
de pirfi ,,Proces-verbal” (fila 869 a vol. HI din dosarul Comisiei). Aceasta
situafie este confirmatd de cumpéritor cu ocazia audierii sale de cltre
Comisia de cercetare a avertor (fila 871 a vol. Il din dosarul Comisiei),
aspectele relatate de acesta flind complete §i credibile, dar 51 de faptuicd a
menfionat aceastd vanzare in declarafia de avere pe care a cornpletai-o la
data de 26.06.2008.

Considerand cd mijloacele de proba analizate infafigeaza in mod obiectiv
situatia transmiterl] dreptului de proprietate asupra autoturismului Dacia
1310, Curtea tetine ¢ informatiile comunicate de ciitre Serviciul Public
Comuuitar Regim Permise de Conducere 31 Tmnatriculare a Antovehiculelor
Judeful Vaglui prin adresa nr. 33644/16.03.2011, 1n sensul ¢i persoana
evaluatd detine in proprietate Dacia 1310 L, precun si faptul cd tmpozitul
pe acest bun a fost achitat la zi in mumele 51 pentru Bucur Sorin ou sunt de
naturd a schimba concluzia potrivit ciireia a operat transmiterea drepiului de
proprietate asupra autoturismului §1 s-a platit pretul de 1000 euro.

Cu privire la aceste sume, inclusiv persoanele cercetate §i le-au insugit.

In apirare, persoanele cercetate au mai sustimut ¢3 au obfinut vepituri de
la cumnatul siu, Zugravu Marian, §1 sofia acestula, Zugravu Lemia, In
perioada 2000 - 2010, in valoare de 39.500 euro, echivalent 152.573 lei fa
cursut BNR. din data Irepramutului. )

Cu privire la acest aspect persoanele cercetate au depus la dosarul canzei
proces-verbal din data de 12.08.2004, incheiat intre softi Zugrave Marian i
Lenuta (cumnat de sord), pe de o parte, 5i sotil Bucur Sorin ¢ Bucur
Marinela, pe de altd parte, i care este menfionat ¢d persoana evaluatd si
sofia primesc suma de 12.500 euro pentru a continua fucririle la imobilul
din Aleea Dobtina, nr. 16 B, fiind Smputerniciyi si reprezinte interesels in
vederea construirii imobikalui si oblighndu-se 52 cumpere materiafe de bund
caliiate gi si supravegheze efectuarea lucririlor. De asemenca, a mai depus
proces-verbal incheiat fa data de 10.08.2008 in localitatea Alessandria,
Italia, in care este consemnat ¢4 sotif Zugravu Marian g1 Lenuta, rezidengi in
localitatea Alessandria, Halia, predau sotilor Bucur Sorin si Marinela, suma
de 14.000 euro, in vederea continuirii lucririlor incepute. Se mentioneazd
de asemenca in procesul-verbal faptul ¢3 intreaga sumd de bani datd pand in
prezent urmeaza a fi restituitd la momentul cénd vor reveni n tard sotii
Zugravu, prin vanzarea apartamentulu sitoat in str. Gen. Teleman bl, 26, sc.
A, et. 3, ap. 5, Hugi. La dosar se afld §i procura incheiati la data de
25.12.2003 intre sotii Zugravu Marian ¢ Lenuta i sotii Bucur Sonin i
Marinela, in prezenta martortlor Zugravu Lina 51 Buewr Safta, In care se
menfioneazd ci persoancle evaluate sunt fmputernicite 53 construiasci o
casi in bocalitatea Hugi, Aleea Dobrina, nr. 16B, casi care va fl proprielatea
celor doud familil, fiind dat un avans suma de 13.000 euro Tn vederea
cumparini materialeior de constructit.

Curtea de Apel considerd cd venitunile de 39,500 eurc constind Tn sumele
obtinute de la persoane fizice Zugravu Marian si Lenufa nu pot fi luate in
considerare pentru unmdloarele considerente,

In primul rénd, curtea observi cd sumele primite de la sotil Zugravu
Marlan si Lemnija conform procurii §i celor doud procese-vesbale de predare
primirz inchetate fnir-un singur exemplar, nu au fost mentionate cu nici un
fel de tithy, in nici o declarafie de avere completatd de Bucus Sorin,

In al doilea rind, curiea subliniazd faptul c2 atét in doctnnd, cit si in
junisprudentd s-a aritat ¢ situafia In care terfe persoane transmit sume de
bani ciitre persoana cercetatd, sub diverse titluri este necesar si se solicite sa
se facd dovada provenientel licite a respectivelor sume si a vendicitatii
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transmiterii. Nu poate fi primitd sustinerea ci o persoani cu venituri
constind din selary sau pensie modice poate material s dariasci saw si
imprumute cu sume consistente terte persoane. Mai muli s~ considerat
necesar ca terul s3 dovedeasca modul heit originar de dobéndirea sumei de
bani transmise persoanei cercetatd pentru ca aceastd sumnd sk fie calificatd ca
fiind licitz in dobéndire si de citre petscana cetcetati. O atare extindere se
Jjustificd prin aceea ¢ In cazul pasivitifl instaniei se poate ajunge la sitiatia
de validare & unor sume de bani a ciror provenieng# heitd originard nu poate
fi doveditd sau, existd riscul transformarii instantel Intr-un mecanism de
spilare & unor bam negri, In sens de bani nefiscalizafi sau provenipi din
activitati ilicite. Mai rult n condifiile in care persoanele de la care perscana
cercetatd a primit sumele de bani indicate nu sunt persoane care s dispund
de tesurse financiare substantiale, cu o situafie materiald care sa susiind
acordarea pe termen lung 4 unor sume de bani considerabile, s-a considerat
cd situafia mentionatd este hipsitd de vendicitate g credibilitate.

In cauzi, curtea refine ci suinele de bani cu care ar fi putut imprumuta
sofii Zugravy familia Bucur provin din activitatea prestatd in Italia. Degi
martorele andiate au susfinut ¢d ambii sofil lucrau in Italia, curtea constat ci
nu s-au depys inscrisyri care si confirme aceastd imprejurare decif in
privinta lul Zugravu Marian nu §i a sofiel acestuia. Mai mult actels
prezentate menjioneaz clar ¢d Zugrava Marian beneficiazd de deducers
pentru Intrelinere sotie, ceea ce confirmd faptul cd aceasta nu a obfinut
veniturd in med legal din Italia.

Din traducerea din limba italiani a certificatelor eliberate de angajatorul
lai Zugravu Marian curtea refine ci acesta:

- in arul 2002 a avut un venit brut de 3051. 9 euro din care 1 s-a, refinut
sumd de 194,39 ca impozit pe venit, suma de 27,47 ca supliment regional [a
impozitl pe profit §i 354,95 euro ca alte refineri avind dear 50 de zile
retribuite In lunile septembrie-decembrie (fila 7 desar inalta Curte de
Casatie gi Tustitie}

- in anul 2003 a avut un venit brut de 7570, 79 euro din care i s-a refinut
impozit de venit 691,22, suma de 68,14 ca supliment regional la impozitul
pe profit 3 conteibugii in suma de 722 (fila 11 dosar fnaita Curte de Casatie
51 Justifie)

- tn anul 2004 a avuat un venit brut de 14515 ewro din care i s-a refinut
impozit pe venit net de 477 euro (beneficiind de deducere pentra Infrefiners
solie i intretinere copii), suma de 203 euro ca supliment regional la
impozitul pe profit, suma de 73 euro ca supliment regional la impozitul pe
profit (fila 16 dosar Inalta Curte de Casaie i Justifie)

- In amal 2005 a avut un venit brut de 15017 eure din care i s-a refinut
impozit pe venit net de 317,6 euro (beneficiind de deducere pentru
intrefinere sotic si intrefinere copit), suma de 60,41 euro ca supliment
regional ta impozitul pe prefit, suma de 33,56 euro ca supliment regional la
impozitul pe profit §i contributii in suma de 1467,73 (filz 26 dosar Inalta
Curte de Casatie gi Justitie)

- in. anul 2006 2 avat un venit brut de 14794 euro din care { s-a retinut
impozit pe venit net de 245,5 euro (beneficiind de deducere pentru
infrefinere sotis i fntrefinere copii), suma de 58,17 euro ea supliment
regional Ja impoziul pe profit, suma de 33,31 eurc ca supliment regional la
impozitul pe profit §i contributii in suma de 1467,73 (fila 31 dosar Inalta
Curte de Casafie g1 Justifie}

- in anul 2007 a avut un venit brut de 18444 euro din care i g-a refinut
impozit pe venit net de 1135,71 euro (beneficiind de deducere pentru
fntretinere solie 3i Tnirejiners copii), suma de 258,21 euro ca supliment
regional la impozitul pe profit, §1 contribufii In suma de 1866,56 (fila 31
dosar Inalta Curte de Casafie 5i Justitie)

- n anul 2608 a avut un venit brut de 19291,69 evro din care i s-a retinut
impozit pe venit net de 1405,05 eure {beneficlind de deducere peniru
Intretinere sofle 5i intretinere copii), suma de 270,07 euro ca supliment
regional |a impozitul pe profit, st contribuii in suma de 1952,16 (fila 31
dosar fnalta Curte de Casaie si Justitie).

Veniturile obtinute ulterior amilui 2008 de Zugravu Marian nu prezintd
nici un fel de relevantd, fiind obtinute dupd data la care se pretinde ca s-a
dat ultima trangd din bani.

Prin urmare, curtea refine o pénd in august 2004 cind se pretinde c4 s-a
remis cea mai mare parte a sumei, respectiv 25.500 ewro din totalul de
39300 euro, Zugravu Marian aves un venit modest respectiv de circa 2500
euro net pe 1o Intreg anul 2002, 6100 euro net In intreg anul 2003 i cca 7000
gurp net pand Tn august 2004 cind s-a remis suma de 12.500 euro. Dincolo
de faptul ca sumele obtinute de Zugravu Marian trebuiau sé sigure
ntrefinerea a 4 persoane fn ltalia, sotl Zugravu avind doi copii minord,
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curtea constatd of intreg venitul obtinut de Zugravu Marian pind In august
2004 nu este micar la hmita de 25,500 de euro cat se pretinde cd a inmAnat
familiei Bucur, facind lipsita de orice credibilitatea posibilitatea reald a
remiterii de citve familia Zugravu a sumei de 25.500 de euro catre familia
Bucur. 8i ulterior anului 2004 {n rapost de veniturile nete obfinute,
cheltuielile aferente Intefinerii prepriei {amilii in Halia, desele vizite fn {ard
fac dificil de crezut posibilitatea reali de a putea imprumta suma de 14000
enro 2008, Mai mult la remiterea sumei de 14000 de euro nu a fost prezent
Rici un martor asistent, neexistand nics un fel de probe privind remiterez
efectivi a acestei sume de band, In atare condin] Inserisul respectiv, nefiind
autentificat 5i neavand dati certd, mu poate fi opozabil tertilor, cu atdt mai
rmult cu et la Incheierea conventiei nu a participat micl un martor asistent.
§n al treilez rind, curtea constatil ¢ Insorisurile privind remizerea surnei de
39500 euro 1 contin dati certd, astfel ¢ nu se poate stabili cu exactitate niei

data ka care an fost Incheiate nici feptul material al inmAndrii banilor. In ceea.

ce priveste acest uliim aspect in Tejudecare, cu privire la primele doud
Tnscrisuri, pariile au fncercat si facd dovada cu martori a faptatul material al
{nunanirii banilor, Curiea considerd Insd o decleralia marterei Bucur Safta
tnama pratulni Bucur Sorin nu poate fi primita fimd iovitd de subiectivism
Gatoriti relatiei dintre mami g fiu gi conindnd grave inadvertenfe care §i
afecteazs credibilitatea. Astfel desi martora sustine ¢i ,sofii Zugravu au
tnménat suma de 13 mii ero de fatd cu mine,”, interpelatd de instanid cu
privire ta tipul/felul de bancnote care s-au inménat 2 aréfa cd ,na gliu ce fet
de banenote 5-av inminat”. Nici depozitia marlorel Zugravu Lina, m poate
fi primits fiind de asemenca subjectivi avind In vedere gradul de rudenie
dintre acestea §i parafl, fiind mama persoanei cercetate Bucur Marinela §i
confinand grave inadvertenie care i afecteazi credibilitatea martora
declarind ci in vara lui 2003 s-a incheiat actul prin care s-a remis suma de
13000 euro, degi prfile §i ceilaifi martori au declarat ¢ de Criciun s-au
remis banii, find consemnat §i in actul fncheiat data de 25.12.2003.

In al patrulea rind, curtea constatd ¢d atit actele prezentate cit i
sustinerile pirtilor cuprind contradici vadite referitoare la titly cu care s-2u
primit aceste sume de bani, sustinindu-se atdt ¢ ar reprezenta
partea/contributia familiel Zugravo pentru construirea unei locuinge
comune, it st imprejurarea ¢ au caracterul v fmprumut. Mai nl, desi
se susiine ei sumele au fost primite pentru ca Bucur Sorn i Marinela 54
constuiasci o casi in localitatea Hugi, Aleea Dobrina, o, 16B, casé care va
fi proprietatea celor doud familii, aspect susfinut §i de martorii andiafi,
Zugravu Lina, Bucur Safia, Ciubotaru Petre, curtca refine ¢ nici in
certificatul de urbanism, nici in cuprinsul autorizatie de constructie, sau &l
proiectului constraciiei nu este mentionat ca proprietar decht Bucur Sorin.
Aceste acte sunt ultericare pretinssi injelegeni a piriilor intervenitd in
2001-2002. Contrar sustineriler persoanelor cercetate §i a martorelor
andiate ci s-a constuit vwn duplex, ¢3 existd doud bucatarii, putind fi folositd
de ambele familiei, curtea refine ci atht potrivit documentatiel iehnice
mentionate ci §i potrivit expertizei efectuate 1a fafa locului 2 fost construita
a ,locuingd familiald®, care contine o singurd bucitirie, destinatd astfel
wtilizirii de catre o singuyd familie, (ex proiect {71 gi urm. vol I din dosarul
Comisiei). Nu poate fi primiti aplrarea persoanclor cercetate ca, In
condititle in care dispozifitle arl. 489 §i arl. 492 din Codul civil instituie
prezumtia de drept cum ci titularul drepiului de proprietate asupra
paméntului este §i titutarul dreptului de proprietaie asupra constructiilor §i
cAtd vreme la data parcurgerii §1 objinerii actelor care au premers construire
dar si care an alastat executarea acesteia proprietar al terermiui era Bucur
Sorie §i actele erau obligatorii a fi ficute pe numele acestitia in virtutea legii
5i pentrut cé aitfel o se putea juridic. Existd posibilitatea legald a construini
pe terenul altei perscang o constructie proprie atita timp ¢At se dobndeste
un drept de superficie §i proprietarul terenului 351 acordul scris fn sensul
construirii pe terenul proprietatea sa.

fn plus, in procesul-verbal incheiat la data de 10.08.2008 n localitatea
Alessandria ¢ aratd ci , jntreaga sumd de bani datd phod in prezent urmeazi
a fi restituith Ja momentnl cind vor ceveni in fard soji Zugravu” de unde
rezultd olar ci partile nu intentionan ca locuinta sé fie comund celor doud
familii, i o& sumele respective &u caracterul unui imprumut.

In raport de cele mentionate anterior, curtsa constatd ¢4 sustinerils
parfiler §i a marterilor audiafi privind suma de 39500 de euro nu se
coroboreazd cu celelalte probe administate in cauzd, ¢i contin erori §i
inadvertente care le afecteazd credibilitatea §i nu permit formarea
convingerii instanei in sensul ¢4 situafia descrisd corespunde realitifii.

Al mai sustinut persoanele cercetate ci la inceputut perioadei analizate
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avea economisitd o sumd de 20000 de dolari, echivalentul a 66862 lei,
provenita éin activitatea desfaguratd la diferite locuri de raunca fntre 1986-
31.12.1999, din activitatea desfagurati de sofic isure 995-1599 la 8C
Husana SA, din mostenirea rimasé de la tatil siv, de ta petregerea efectuata
cu ocazia nungi, din vinzarea unor bunuri cumpirate din Republica
Moldova si Turcia §i din vaiorificarea a 10000 litri de vin in fiecar¢ an,
incepdnd din anul 1990 31 pénd in prezent.

Aceste apiiriri mu au mai fost reluate in rejudecare, nsd curtea fine sd
aprecieze ch aceste susfineri my puteau fi primite pentra ¢ nu au la bazd
probe concludente credibile i veridice. Curtea considerd ci pentru
dovedirea existentei sumei de 20000 de dolait la Inceputul anutul 2000, o
suma absolut considerabild, reprezentind contravaloares a doud
apartamente, era necesar ca aceasta sé fi fost mentionati in declarajia de
avere data fn anul 2000, tot aga cum veniturile pretins objinute din vinzarea
in ficcare an a vnei cantititi de 10000 de litri de vin ar i trebuit s3 § fost
evidentiate T declaratiite de avere din fiecars an, péné la zi. Cum innici 0
declaralie de avere persoana cercetatd nu a introdus astfel de informatit, §i
m s-au depus alte Inscrisuni doveditoare (certificate, dovezi de confuri 3
depozite, camete de economii ete.), Dv existd nici un argument serios in
baza ciruia s se considere ci reclamantul a definut 20000 de dolari in anul
2000 cu atit mai mult cu at Tn amd 1991 cumpdrase cu mpramut CEC
apartamentul coproprietaiea sa i a mamel sale potrivit contractulni de
vinzare 2453/1991 (fila 200 dosar 1093/45/2011).

111 2. Referitor la cheltwelile persoanelor cercelate

Curiea refine ¢ in primul ciclu procesnal s-a refinut ci persoanele
cercefate au cheltuit in perioada supusd verificini suma de 563592,86 lei,
e 177422,22 lei mai mult decat veniturile obtinute.

fn ceea oe priveste cheltuielile efectuste in perivada 2000-2C10, curtea
constatd ¢i este de necontestat faptul ci persoanele cercetate 2u cumpérat,
potrivit contractului de vinzare-cumpirare autentificat la nr.
3433/31.12.2012 (filele 952-960 ale vol. I din dosard Comisiei), 3067,35
mp teren situat in intravilanul Municipiului Hugi, Aleez Dobrina, or. 16 B,
sn valoare de 10160 Iei, un auloturism Renault Megane Sedan in valoare de
51631,24 lsi - potrivit facturii nr. RNRO 1031561RE/13.12.2007 i,
conform notelor de coneluzi {fila 373 din dosarut Curlii de Apel), mobilier
§i electrocasnice in valcare de 18600 les.

Curtea de Apel mai retine in baza rapartului de expertiza judiciar mal
sus mentionat §i a Tspunsulul expented §1 obiectivni {{ila 972 ale vol. ITT din
dosarul Comisiei) ¢ persoana cercetatd Bucur Sorin a rambursat
impramuturi n cuantum de 92.458,62 Jei i 2 avut costuri ca Tntrefinerea do
94.402 lel,

Tot in perioada supus analizei, Bucur Sorin  cheltuit sume de bani pentru
constrvirea casei situate in Hugi, Aleea Dobrina, nr. 16 B, jud. Vashii, In ceea
ce priveste chelticlile ficute cu edificarsa constructiel curtea reting cd in
procesul-verbzl de receptie nr. 10667/30.04.2010, incheiat 12 terminarea
luceirilor la imobil semnat §i insugit de persoanele cercetate este menfionati
ca valoarea lucririlor este de 487280 ron. (fila 156 vol. 1 din dosarul
Comisiei). Referitor la cosml constructiei situate in Hugl, Aleea Dobrina, 1,
16 B, Curlea mai refine ¢ expernl tehmic Gavril Vasile a stabilit valoarea
materialelor s a muncii necesare edificarii imobilului din Aleea Dobrina, nr.
16 B, jud. Vashsi, si a estimat anul efectufnii ucrérilor respective, iar in final,
in functie de perioada edificirii constructiel, a materialelor folesite sla
muncit izeorporate, a stabilit valoarea imobilulul expertizat. Intocmirea
expertizei a avut in vedere caracteristicile telmice ale constructici, ardtate
detaliat in contimitul raportului, evaluarea imobiluhui realizindu-se in
conformitate cu prevederile Decretului nr. 256/1984, Anexair. 4, tabelnr. 1,
avindu-se in vedere fmprejurarea ¢ imobilul a fost executat in regie proprie.
Tmobilul find executat egalorat, incepand cu annl 2003, cénd a fost obfinuta
Autorizafia de copstruire or, 61/07.10.2003, si pani in anul 2010, cing a fost
receptionat cu procesul-verbal de recepiie la terminarea lucrdrilor nr.
10667/30.04.2010, Actualizarea valorii tehnice determinate conform
prevederilor lzgale mai sus aritate s-2 realizat diferentiat pe perioada de
execulie a lucrarilar, astfel: structura de rezisienfd si anvelopa au fost
executate in 2004 cu o parte din materialele achizifionate in anul 2003,
coeficientul de reactualizare fiind de 5.994.939; finisgjele au fost executate
fn anul 2005/2006, coeficientul de reacinalizare fiind de 7269,276;
instalafiile functionale an fost executate in anul 2008, coeficientul de
reactualizare fiind de 5.797,530. Astfel a rezuliat ci valoarea reactualizati
este in total de 478,741 RON. 8-a apreciat ¢4 in privinia lucrrilor executate
in regie propri¢ costurile cu TVA pentru manopera aferentd nu sc wal
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regasesc in valoares hucrarilor executate, astfel inct din valoarea totald,
expertuf a redus costul co TVA, rezultind valoarea totald reactualizatd de
460.549 RON.

Curtea considerd c& valoarea prezentatdl In cadrul acestui raport este firs
indoiald cea mai apropiati de costurile reale suportate de persoanele
cercetate pentru edificarea imobihului. Nu poate fi ignoratd imprejurares ca
persoanele cercetzle au recunescut implicit valoarea lucririlor executate la
487.280 ron prin semnarea procesului verbal de receptie nr.
10667/30.04.2010. La cel moment nu exista nici o ratiune pentru a ascunde
valoarea adeviratd a lucririlor executate, nefiind inci sesizati ANL
Totodati niv exista nici o rafiune pentru care, daci persoancls cercetate ar fi
cheltuit doar T jur de 230.000 led curn ulterior au susfimu, 54 accepte o
asemenea valoare care atrigea implicit plata anvald a unui impozit mult mai
mare, dar gt piata imediatd a unei diferente de taxe de autorizatie
semmificativa de 1716,8 lei.

In raport de aceste aspecte curtea apreciaza cd valearsa de 292341 lei a
construc{iei rezuliati din raportul de expertizd tehnicd judiciari Smiocmit §i
Fmurit in timpul judecirii in primul ciclu procesuat (filele $3-155 51218
223) de catre expertnl Onutn C2tilin este subiectivil g1 nu poate {1 primitd,

avand in vedere considerentele anterior refinute. Mai muli curtea consideri .

¢, chiar daci expertul tehnic judiciar a ficut o analizi detaliath a cantitafii
$1 valorii materialelor §i a muncii necesare pentru construirea locuinfel dupi
ce s-a deplasat in locul In care este situald constructia, unde a efectual
mésuritori §i 2 identificat elementele de finisaj folesite, stabilind pe etape gi
tipuri de lucrir: materialele si valoarea manoperei pentru Secare lucrare in
parte, {infind seama de valoarea materizlelor de la momentul cumpararii si
de salariul mediu 1 ramura constrictii de la data efechafini lueririlor, nu
este exclusi ipoleza oz acesta sd se fi ingelat asupra cantitiitilor de materiale
folosite sau 2 prejului acestora sau In privinta unor lucrin ascunse care &
fost omise. De altfel expertiza nu congine date certe referitoare la
cheltuielile reale efectuate de persoanele cercetate Bucur Sorin §i Marinela
pentru construirea locuintei sale, neflind dovezi materiale eu privire la
costurile nici a materialelor in totalitate $inic a mahoperei, ci reprezintd, in
esentd, o estimare subiectivi a expertului cu privire la valoarea Incririlor de
constructie. In plus, este gren de crezut ci finalizarea unei constructi
impozabile pe trei nivele PH+M de 464 m suprafafi desfisuratd, cu alei;
trotuare, magazie, pard care imprejmuieste suprafata de 3067,39 mp teren
ar fi putut costa doar 292.341 lzi.

Prin urmare curtea constatd cf persoanele cercetate au cheltuit in pericada
supusi verificirii suma de 10160 lei reprezentdnd valoarea a 3067,39 mp
teren situat in intravilamul Municipiului Hugi, Aleea Dobrina, or. 16 B, suma
de 51631,24 lei, pentru autoturismul Renault Megane Sedan, suma de
18600 lei pentru mobilier gi electrocasnice suma de 92.458,62 lei pentra
rambursare fmprumutur, suma de 94.402 lei costur cu Intrefinerez $1 suma
de 460.549 RON pentru edificarea constructiei din Mumecipindu Husi,
Aleea Dobrina, ar. 16 B. X

In consecintd curtea refine ci persoanele cercetate au chelfuit In pericada

supus verificini suwma de 727.857,48 lei, cu 341,686,84 lel mai mult decit -
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veniturile obfinute acestea din urma fiind de 386.170,64 lei.

Curlea, insd, avand o vedere principivi neagravini In propria cale de
atac, faptul ci prezenta hotdrdre se va pronunta ca urmare a exercitirii doar
de citre perscancle cercetate a clil de atac a recursalui §i ¢4 In primul ciclo
procesual s-a consiat ¢d persoana cercetatd a efectuat cheltuieli
nejustificate, doar in cuantum doar de 177422,22 Jei, va constatd ¢f tn acest
stadi procesual, este limitatd si consiate, doar in aceast3 limitd, efectuarea
de cheltuieli nejustificate de citre persoancle cercetate iar suma care poate
fi confiscatd de la persoanele cercetate Bueur Sorin g1 Bucur Marinela este
doar de 177.422,22 lei.

Temeiul legal al solufiei instantei pentru considerentele expuse la punctul
anterior, avand in vedere principiul neagravirii ca urmare a exercitiirii
proprii cii de atac, censtatfind cd prezumiia dobdndirii licite 2 averii
institnitd prin art. 44 alin. (8) din Constitutie, una din gerantiile
constitufionale ale dreptului de proprietate, a fost risturnatd o privinta
sumel de 177422,22 lei, in temeiul art. 20 din Legea nr. 115/1996 curtea va
dispune admiterea sesizirii formulate de Agen{ia Nationald de Integritate,

. va constata cd persoanele cercetate Bucur Sorin §i sotia acestuia Bucur

Matinela au efectuat cheltuieli nejustificate de 177422,22 RON, va dispune
confiscarea sumei mentionate §i va obliga persoanele cercetate Bucur Sorin
§ipe sotia acestuiz Bucur Marinela s pldteasci suma de 177422, 22 RON la
bugetul statului, in termen de 60 de zile de la riménerea irevocabild a
prezentei sentinge. '

In vederea garantirii platii acestei sume, Curtea de Apel, in temeiud art,
17 alin. 2 din Legea nr. 115/1996, va lua méasura indisponibilizirii bunurilor
imobile ale persoanelor cercetate Bucur Sorin §i Bucur Marinela pand la
rdménerea irevocabild a prezentei sentinje.

PENTRU ACESTE MOTIVE
INNUMELE LEGH
HOTARASTE :

Admite sesizarea formulati de Agentia Nafionali de Integritate,

Constatd ¢i persoanele cercetate Bucur Sorin §i sofia acestuia Bucur
Marinela, cu domiciliul In municipiul Hugi, Aleea Dobrina, nr, 16 B, jud.
Vaslui, CNP: 1651013372241, au efectuat cheltuieli nejustificate de
177422,22 RON.,

Dispune confiscares sumei mentionate §i obligd pe persosnele cercetate
Bucur Sorin §i pe sotia acestuia Bucur Marinela s3 pliteascd suma de
177422,22 RON la bugetul statului, in termen de 60 de zile de la fimdnerea
wevocabild a prezentel sentinfe.

Dispune indisponibilizarea bunurilor imebile comune ale persoanei
cercelate Bucur Sorin §i sogiel acestuia Bucur Marinela pénd la rimfnersa
irevocabild & prezentei sentinte.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.
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