DOSAR NR.4894/116/2011
ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV §I FISCAL
SENTINTA CIVILA NR.6476
SEDINTA PUBLICA DE LA DATA DE 13.11.2012
Curtea constituita din:

PRESEDINTE:

GREFIER:

Pe rol, solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatd de
reclamantul SIMION PAUL in contradictoriu cu pardta AGENTIA NATIONALA
DE INTEGRITATE, avand ca obiect ,,actiune in constatare”.

La apelul nominal facut in sedintd publica se prezinta reclamantul personal
si asistat de avocat Mitroi Petrigor, in baza imputernicirii avocatiale aflate la fila
50 dosar si parata reprezentatd de consilier juridic , 1n
baza delegatiei pe care o depune la dosar.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de sedintd, dupa care:

Reclamantul, prin avocat, invedereazd ca intelege sd renunte la capatul de
cerere privind suspendarea efectelor juridice ale actului administrativ contestat, ca
lipsit de interes.

Reclamantul Simion Paul, avand cuvantul personal pe cererea de renuntare,
solicitd sa se 1a act de cererea de renuntare la capatul de cerere privind
suspendarea efectelor juridice ale actului administrativ contestat.

Curtea 1a act de cererea de renuntare la capatul de cerere privind
suspendarea efectelor juridice ale actului administrativ contestat. Constatd ca acest
capat de cerere privind suspendarea nu s-a timbrat.

Curtea acorda partilor cuvantul asupra exceptiel de litispendentd a dosarului
nr.5535/2/2012 la dosarul nr.4894/116/2011.

Reclamantul, prin avocat, solicitd admiterea exceptiei §i Intrunirea celor
doud dosare avand in vedere ca intre ele exista triplad identitate de parti, cauza si
obiect.

Parata, prin consilier juridic, solicitd respingerea exceptiel de litispendenta
avéand Tn vedere ca 1zvoarele litigiilor sunt diferite In cele doud cauze.

Curtea, dupa deliberare, respinge exceptia de litispendentd a dosarului
nr.5535/2/2012 la dosarul nr.4894/116/2011, avand in vedere cd in cele doui
dosare sunt 2 rapoarte de evaluare diferite, nefiind Indeplinite conditiile art. 163
Cpc. Acorda partilor cuvantul pe probe.

Reclamantul, prin avocat, solicitd incuviintarea probei cu inscrisurile aflate
la dosar.




Pérata, prin consilier juridic, solicitd Incuviintarea probet cu inscrisurile
aflate la dosar.

In temeiul art. 167 Cpe, Curtea incuviinteazi proba cu inscrisurile aflate la
dosar.

Nemaifiind alte cereri de formulat sau probe de administrat, Curtea constatd
cauza 1n stare de judecata gi acorda cuvantul pe fond.

Reclamantul, prin avocat, solicitd admiterea contestatiei impotriva
Raportului de evaluare emis de ANI - Inspectia de integritate sub
nr.125104/G/11/06.12.2011 $1 comunicatd la data de 16.12.2011, prin care s-a
stabilit incompatibilitatea incepand cu data de 06.05.2010 in baza art.11 alin.1 din
Legeanr.176/2010.

Parata, prin consilier juridic, solicitd respingerea contestatiel ca nefondata si
sd se constate ca filnd temeinicd §i legald evaluarea efectuatd de ANI privind
starea de incompatibilitate in care s-a aflat reclamantul.

Curtea constatd dezbaterile inchise §i retine cauza spre solutionare.

CURTEA,

Asupra cauzei civile de fatd, constatd cd prin cererea inregistratd la
Tribunalul Calarasi sub nr. 4894/116/2011, reclamantul SIMION PAUL a
chemat in judecati pe parita AGENTIA NATIONALA DE INTEGRITATE
solicitdind anularea Raportului de evaluare nr.125104/G/I/06.12.2011,
comunicatd la data de 16.12.2011, prin care s-a stabilit incompatibilitatea
incepand cu data de 06.05.2010, in baza art.11 alin.l din Legea nr.176/2010 si
suspendarea efectelor juridice ale actului de constatare.

In motivarea in fapt a cererii reclamantul arati in esent3 ¢ in mod gresit s-
a constatat cd 1n perioada mai 2010-decembrie 2010 s-a aflat in stare de
incompatibilitate, intrucat era consilier local Si asociat Si actionar la o societate
comerciald cu capital privat, care a Incheiat un contract de procurare de produse
cu Primaria mun. Caldrasi, Intrucét la data de 04.11.2011 a comunicat ANI ca
functia de administrator 1a SC STEF SRL CélaraSi o avea sotia sa, care la randul
sdu a fnsircinat pe numitul Mitulescu Bogdan sd participe la o achizitie publici,
de existenta careia a luat cunosStinta doar in luna decembrie 2010.

La data cind a facut aceast informare nu era in posesia Incheierii emise de
ORC Cilarasi, nr.1600/08.05.2008, prin care, la cererea sa, s-au facut modificari
in Statutul SC STEF SRL Caldrasi, incepand cu aceastd datd reclamantul nemai
avand cunoStinta ce se Intdmpla cu societatea, actele de administrare cdzand in
sarcina sofiei sale, context in care societatea, Tn prezenta unei terte persoane in
calitate de administrator a participat la achizitia pubica.



Inscrisurile doveditoare nu au fost depuse la inspectia de integritate, context
in care, nici confinutul Si nici concluziile raportului nu au fost in sensul de a
constata ca nu s-a aflat in situatia de conflict de interese.

in sustinerea cererii reclamantul a depus la dosarul cauzei Raportul de
evaluare contestat, Incheierea emisi de ORC Calarasi, nr.1600/08.05.2008;
Certificat de inregistrare menfiuni din data de 24.05.2008; Contract de societate
al SC STEF SRL CalaraSi; Act constitutiv al SC STEF SRL Calarasi.

Prin intdmpinare, pardta a invocat excepfia de necompetentd materiala a
Tribunalului Calarasi.

Prin  sentinta civildA nr.23/17.01.2012 pronuntatd 1n Dosarul
nr.4894/116/2011 al Trnbunalului Calarasi, a fost admisd exceplia de
necompetenta materiald Si declinatd competenta de solufionare a cauzei in
favoarea Curfii de Apel Bucuresti-Sectia A VIII-A SCAF, unde a fost
inregistrata la data de 14.03.2012.

Prin intampinare, parata a solicitat respingerea contestafiei ca neintemeiata
Si mentfinerea Raportului de evaluare ca legal Si temeinic, atasand actele care au
stat la baza emiterii acestuia.

in sedinta publica din data de 13.11.2012 Curtea a luat act de cererea de

renunfare la capatul de cerere privind suspendarea efectelor juridice ale actului
administrativ contestat.

De asemenea, a respins exceptia de litispendentd a dosarului
nr.5535/2/2012 la dosarul nr.4894/116/2011, avand in vedere ¢d in cele doud
dosare sunt 2 rapoarte de evaluare diferite, nefiind indeplinite conditiile art. 163
Cpc.

Analizdnd actele §i lucrarile dosarului, Curtea, a refinut urmatoarele:

Prin  Raportului de evaluare nr.125104/G/IV06.12.2011, intocmit de
AGENTIA  NATIONALA DE  INTEGRITATE-INSPECTIA DE
INTEGRITATE, comunicat reclamantulul la data de 16.12.2011, 1in
conformitate cu prevederile art.11 alin.l din Legea nr.176/2010, raportat la art.
90 alin.1 S1 2 1 art.92 din Legea nr.161/2003, s-a stabilit ¢ reclamantul s-a aflat
in stare de incompatibilitate, intrucat, la data de 06.05.2010, SC STEF SRL
CalaraSi, la care definea calitatea de asociat, a Incheiat cu Primaria Municipiului
Cialarasi, In cadrul careia detinea functia de consilier local, contractul de
procurare produse ntr.16500 in valoare de 9. 999,57 lei, durata contractulut fiind
de 7 luni.

Potrivit art.90 alin.1 Si 2 din Legea nr.161/2003, privind unele misuri din
asigurarea ransparentei in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor publice si
in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiel, “ (1) consilierii locali
si consilierii judeteni care au functia de presedinte, vicepresedinte, director
general, director, manager, administrator, membru al consiliului de
administratie sau cenzor ovi alte functii de conducere, precum §i calitatea de
actionar sau asociat la societdtile comerciale cu capital privat sau cu capital




majoritar de stat ori cu capital al unei unitdsi administrativ-teritoriale nu pot
incheia contracte comerciale de prestari de servicii, de executare de lucrdri, de
furnizare de produse sau contracte de asociere cu autoritdtile administratiei
publice locale din care fac parte, cu institutiile sau regiile autonome de interes
local aflate in subordinea ori sub autoritatea consiliului local sau judetean
respectiv ori cu societdtile comerciale infiintate de consiliile locale sau
consiliile judetene respective.

(2) Prevederile alin. (1) se aplicd §i in cazul in care functiile sau calitdtile
respective sunt detinute de sotul sau rudele de gradul I ale alesului local.”

De asemenea, potrivit art.92 din acelasi act normativ “(1) incdlcarea
dispozitiilor art. 90 atrage incetarea de drept a mandatului de ales local la data
incheierii contractelor.”

Analizand actele depuse, care au stat la baza adoptdrii Raportului se
constatd ca, la data de 06.05.2010, reclamantul avea calitatea de asociat la SC
STEF SRL Calarasi si, chiar daci, potrivit Incheierii emise de ORC Calirasi,
nr.1600/08.05.2008, prin care, la cererea sofiei reclamantului, s-au facut
modificar in Statutul SC STEF SRL Calarasi, in sensul ca d-na Simion Iona, in
calitate de administrator avea puteri depline, reclamantul pastra calitatea de
asociat cu un aport de 50% din capitalul social.

Aceastd calitate de asociat al societatii comerciale cu capital privat SC
STEF SRL Calarasi, o are reclamantul de la data de 12.10.1994 Si pana la data
formularii actiunii.

Prin urmare, la data incheierii Contractului de procurare produse nr.16500
in valoare de 9. 999,57 lei, avand ca obiect procurare hartie igienica, Servetele
Si prosoape de hartie, 06.05.2010, reclamantul detinea Si functia de consilier
local in cadrul Consiliului Local Caldrasi, incepand cu 19.06.2008, astfel incat,
in mod corect s-a retinut starea sa de imcompatibilitate la data incheierii
contractulul.

Sustinerea reclamantului ca, incepand cu 08.05.2008 reclamantul nu a mai
avand cunoStintd ce se intdmpla cu societatea, actele de administrare cazand in
sarcina sotiei sale, context in care societatea, in prezenta unei terte persoane in
calitate de administrator a participat la achizitia pubica, nu prezintd relevanti, pe
de o parte, pentru ci este suficientd calitatea de asociat la SC STEF SRL
Cildrasi, fara ca persoana aflata in stare de incompatibilitate sa indeplineasca Si
functia de administrator.

Pe de altd parte potrivit art.90 alin.2 din Legea nr.161/2003, prevederile
alin. (1) se aplica §i in cazul in care functiile sau calitatile respective sunt
detinute de sotul sau rudele de gradul 1 ale alesulul local, prin urmare, exista o
stare de 1incompatibilitate chiar dacd sofia reclamantului are calitatea de
administrator cu puteri depline la societatea cu capital privat unde acesta,
consilier local, are calitatea de asociat.

Fata de aceste considerente, Curtea va respinge contestatia ca neintemeiata.



PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGI
HOTARASTE:

Respinge actiunea formulatd de reclamantul SIMION PAUL, cu
domiiciliul in Calarasi, , jud. Calarasi, In contradictoriu cu
parita AGENTIA NATIONALA DE INTEGRITATE, cu sediul in Bucuresti,
B-dul Lascar Catargiu nr.15, sector 1, ca neintemeiata.

Cu recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd In sedinta publicd, azi 13.11.2012.
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