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Sedinta publica de la 18 ianuarie 2018

Decizia nr. 101/2018

Asupra recursului de fata;

Din examinarea lucrarilor din dosar, constata urmatoarele:
I. Circumstantele cauzei

1.1. Cererea de chemare in judecata

Prin cererea de chemare in judecatd adresata Curtii de Apel Bacau, sectia a ll-a civila, de contencios administrativ si
fiscal, la data de 20 aprilie 2016, reclamanta A. a formulat, in contradictoriu cu parata Agentia Nationala de Integritate,
contestatie impotriva Raportului de evaluare din 29 martie 2016 emis de parata.

1.2. Solutia instantei de fond

Prin Sentinta nr. 107/2016 din 13 octombrie 2016 a Curtii de Apel Bacau, sectia a ll-a civila, de contencios administrativ
si fiscal, a fost admisa cererea de interventie in interesul péaratei Agentia Nationald de Integritate, formulatd de
intervenientii B. si C. si a fost respinsa actiunea formulaté de reclamanta A., in contradictoriu cu parata Agentia
Nationala de Integritate, ca nefondata.

1.3. Cererea de recurs

Tmpotriva hot&rarii pronuntate de instanta de fond a formulat recurs reclamanta A., criticand hotérarea atacaté pentru
motivul de casare prevazut de dispozitiile art. 488 alin. (1) pct. 8 C. proc. civ.

Il. Procedura de solutionare a recursului
1. Cu privire la examinarea recursului in completul de filtru

Raportul intocmit in cauza, in conditiile art. 493 alin. (2) si (3) C. proc. civ., a fost analizat Th completul filtru, fiind
comunicat partilor in baza Tncheierii de sedinta din data de 13 iulie 2017, in conformitate cu dispozitiile art. 493 alin. (4)
C. proc. civ.

Prin raportul intocmit in cauza magistratul raportor a retinut faptul ca recursul a fost declarat cu depasirea termenului de
15 zile de la comunicarea hotararii, fiind tardiv formulat.

2. Cu privire la exceptia tardivitatii recursului

Potrivit dispozitiilor art. 20 alin. (1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ: "Hotdrarea pronuntata in prima
instanta poate fi atacata cu recurs, in termen de 15 zile de la comunicare."

Din analiza actelor si lucrarilor dosarului rezultd fara putintd de tagada ca sentinta recuratd a fost comunicata
reclamantei la data de 18 noiembrie 2016, iar cererea de recurs a fost depusa la instanta de fond la data de 18 ianuarie
2017, in conditiile Tn care ultima zi de declarare a recursului era data de 05 decembrie 2016.

Conform dispozitiilor art. 185 alin. (1) C. proc. civ.: "Cand un drept procesual trebuie exercitat intr-un anumit termen,
nerespectarea acestuia atrage decaderea din exercitarea dreptului, in afara de cazul in care legea dispune altfel. Actul
de procedura facut peste termen este lovit de nulitate".

Potrivit art. 186 C. proc. civ., republicat:

"(1) Partea care a pierdut un termen procedural va fi repusa in termen numai dacd dovedeste ca intarzierea se
datoreaza unor motive temeinic justificate.
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(2) Tn acest scop, partea va indeplini actul de procedurd in cel mult 15 zile de la incetarea impiedicarii, cerand totodata
repunerea sa in termen. In cazul exercitarii cailor de atac, aceastd duratd este aceeasi cu cea prevazutd pentru
exercitarea caii de atac.

(3) Cererea de repunere in termen va fi rezolvata de instanta competenta sa solutioneze cererea privitoare la dreptul
neexercitat in termen."

Tn cauz& nu s-a invocat existenta vreuneia dintre situatiile prevazute de art. 186 C. proc. civ., in sensul ¢c& intarzierea s-
ar datora unor motive temeinic justificate, pentru a opera institutia repunerii in termen.

Fata de aceste imprejurari, se va constata ca recursul nu indeplineste conditiile de admisibilitate, sub aspectul cerintelor
de forma prevazute de dispozitiile art. 20 alin. (1) din Legea nr. 554/2004, raportat la art. 185 alin. (1) C. proc. civ.

2. Temeiul legal al solutiei adoptate in recurs

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 493 alin. (5) C. proc. civ., fnalta Curte va respinge recursul, ca tardiv
formulat.

PENTRU ACESTE MOTIVE
TN NUMELE LEGII
DECIDE

Respinge recursul declarat de A. impotriva Sentintei nr. 107/2016 din 13 octombrie 2016 pronuntata de Curtea de Apel
Bacau, sectia a ll-a civild, de contencios administrativ si fiscal, ca tardiv formulat.

Fara cale de atac.
Pronuntata in sedinta publica, astazi, 18 ianuarie 2018.

Procesat de GGC - CT
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